Ausfertigung

Amtsgericht
Cuxhaven

Im Namen des Volkes
Urteil

7 Ds 115 Js 28089/14

In der Strafsache
gegen

Gunter Plath,

geboren am 22.12.1939 in Cuxhaven,

wohnhaft Miuggendorfer Str. 44, 21762 Otterndorf,
weitere Anschrift: Lange Str. 23, 27478 Cuxhaven
Staatsangehorigkeit: deutsch,

wegen Verleumdung

hat das Amtsgericht Cuxhaven — Strafrichter — in der &ffentlichen Sitzung vom 25.03.2015, an
der teilgenommen haben:

Richter am Amtsgericht Redlin
als Strafrichter

Oberstaatsanwaltin Dr. Reitemeier
als Beamtin der Staatsanwaltschaft

Justizangestellte Meyer
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle



fur Recht erkannt:

Der Angeklagte ist schuldig der Verleumdung in 2 Fallen, in einem Fall davon in Tateinheit mit

Beleidigung.
Er wird zu einer Gesamtgeldstrafe von 70 Tagessatzen zu je 90,00 € verurteilt.

Der Angeklagte hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Angewendete Vorschriften:
§§ 185, 187, 52, 53 StGB.

Griinde:

Der 75-jahrige deutsche Angeklagte ist verwitwet und hat vier Kinder, davon ein
unterhaltsberechtigtes Kind. Er lebt in Cuxhaven-Altenbruch und ist pensionierter Strafrichter.
Er war langjahrig beim hiesigen Amtsgericht als Richter in der Strafabteilung tatig.
Weitergehende Unterhaltsverpflichtungen bestehen nach seinen Angaben nicht.

Der Angeklagte ist in strafrechtlicher Hinsicht bislang nicht in Erscheinung getreten.

Das Gericht hat folgende Feststellungen getroffen:

Der Angeklagte Plath verfasste am 04.07.2014 ein Schreiben an die Polizeidirektion
Oldenburg, in dem er behauptete, der Zeuge KHK Hettwer habe sich wegen Strafvereitelung
im Amt gem. § 258 a StGB strafbar gemacht.

Der Angeklagte behauptet, der Zeuge KOK Meyer, die Zeugin PKin Oldenburg sowie eine

namentlich noch nicht bekannte weitere Zeugin, die ebenfalls Polizeibeamtin der
Polizeiinspektion Cuxhaven ist, hatten eine Vollstreckung gegen Unschuldige gem. § 345
StGB begangen. Sie seien am 17.06.2014 auf dem Grundstiick des Herrn Burkhard Lenniger
in Otterndorf erschienen, um einen nichtigen Volistreckungshaftbefehl der Staatsanwaltschaft

Stade zu vollstrecken.
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Die Behauptung des Angeklagten Plath ist jedoch véllig substanzios. Gegen Herrn Burkhard

Lenniger wurde ein ordnungsgemafes Strafverfahren unter dem Aktenzeichen 115 Js 273/11

durchgefghrt.~ Er wurde am 21.07.2011 u. a. wegen Ubler Nachrede und Beleidigung vom
AmngeriC’hf Otterndorf rechtskréftig zu einer Geldstrafe von 90 Tagessatzen zu je 15,00 €
verurteilt. Die PolizeimaRnahme vom 17.06.2014 erfolgte im Wege der Vollstreckung der
vorbezeichneten rechtskraftigen Verurteilung. Insoweit lag auch ein ordnungsgemaRer
Vollstreckungshaftbefehl der Staatsanwaltschaft Stade vom 21.05.2014 gegen Burkhard
Lenniger vor.

Eine Strafbarkeit des Zeugen KHK Hettwer ist offensichtlich nicht gegeben, da schon keine
Anhaltspunkte fiir ein Fehlverhalten der den Vollstreckungshaftbefehl der Staatsanwaltschaft
Stade vollstreckenden Polizeibeamten der Polizeiinspektion Cuxhaven bestehen. Dies war
dem Angeklagten, der pensionierter Strafrichter ist, auch bewusst und er nahm dies jedenfalls
billigend bei Abgabe seiner Aulerung vom 04.07.2014 in Kauf.

Dartiber hinaus wurde nur zwei Tage spater, ndmlich am 06.07.2014, auf der Internetseite der
Grundrechtepartei unter der Adresse http:/causa-lenniger.grundrechtepartei.de ein Eintrag

beziglich des Zeugen KHK Hettwer veréffentlicht.

In diesem Eintrag wird der Zeuge KHK Hettwer als ,ganz besonderes Friichtchen® von auf das

Bonner Grundgesetz und die niedersachsische Landesverfassung vereidigten
Kriminalbeamten bezeichnet und mit ,dem Nazi-Juristen, NSDAP-Mitgleid, SS-Rottenfiihrer
und Sonderstaatsanwalt am Sondergericht in Bamberg®, der ebenfalls in seiner Promotion
,Die Rechtsstellung des Schriftleiters” die ,Willkir und Allmacht des Staates favorisiert* habe,
in Beziehung gesetzt. Der Zeuge KHK Hettwer unterfalle ,mit seinem dienstlichen Tun und

Lassen jedoch nicht mehr den Machenschaften des NS-Terrorregimes®.

In diesem Eintrag wird zudem erneut der Wahrheit zuwider behauptet, der Zeuge KHK

Hettwer habe sich wegen Strafvereitelung im Amt gem. § 258 a StGB strafbar gemacht. Es
wird ihm zudem ergebnisorientierte Sach- und Vorgangsfalschung vorgeworfen. Der Zeuge
KHK Hettwer habe vorsétzlich die Akten manipuliert, um den Vorwurf der Volistreckung gegen

Unschuldige gem. § 345 StGB in den Akten fur Dritte unkenntlich zu machen.

Der Angeklagte Plath ist nach eigenen Angaben und allgemeinkundig Bundessprecher der
Grundrechtepartei. Er ist fir den Inhalt der Internetpublikation vom 06.07.2014 bezlglich des

Zeugen Hettwer jedenfalls mitverantwortlich.
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Der Angeklagte hat sich im Rahmen der Hauptverhandlung zundchst nicht zum Tatvorwurf

eingelassen. Die Anklage sei von dem Mitarbeiter der Staatsanwaltschaft Stade Breas
verfasst worden, der aufgrund nicht geleisteten Beamteneides nicht in der Lage wére, eine

Ankiageschrift zu verfassen. Dieser sei kein Staatsanwalt. Ein Verfahrenshindernis lage vor,

sodass das Verfahren eingestellt werden miisse. Weiter sei ihm kein rechtliches Gehér vor

der Anklageerhebung gewahrt worden.

Trotz seiner urspringlichen Mitteilung, zur AuRerung nicht bereit zu sein, machte er sodann

im weiteren Verlauf Angaben zu den Tatvorwilrfen. Diese seien alle unzutreffend. Im

Ursprungsverfahren vor dem Amtsgericht Otterndorf zum dortigen Geschéftszeichen: 4 Cs
115 Js 273/11 sei Beschwerde eingelegt worden. Trotz Berufungsricknahme sei das
Berufungsverfahren vor dem Landgericht Stade durchgefihrt worden. Das Urteil sei nicht
rechtskraftig geworden, welil es nicht zugestellt worden sei. Mehr kénne er dazu nicht sagen,
weil ihm unzuldssiger Weise Akteneinsicht verwehrt worden ware. Die Vollstreckung der
Polizeibeamten Meyer und Oldenburg sei gegen eine unschuldige Person erfolgt. Er kénne
sein ganzes korrektes Verhalten nachweisen, wenn er die Akten bekommen wiirde. Ohne

Akteneinsicht kénne er zur Sache nichts sagen. Er habe nicht auf eine Aussage verzichtet,

sondern habe nur gegenuber der Polizei keine Angaben gemacht. Auch hinsichtlich des

Vorwurfes des Internetseintrages auf der Seite der ,Grundrechtepartei” sei nicht
auszuschlielRen, dass andere Personen den Eintrag gemacht hatten. Wenn rmehrere
Personen als Téater in Betracht kdmen, halte er eine Anklage gegen eine bestimmte Person fur
bedenklich. Er sei nicht flir das operative Geschaft in Berlin zustandig, sondern lediglich fir
die dortigen eingestellten Expertisen. Er habe keinen Einfluss auf die Eintrdge im [nternet,
sondern sei lediglich Prozessbevoliméchtigter der Eheleute Lenniger. Es seien auch gar nicht
seine Worte, allerdings habe er auch bewusst niemanden danach gefragt, wer das
geschrieben habe. Er wisse nicht, wer dies gewesen sei. Es gebe eine ganze Palette von
Leuten, die es gewesen sein kdnnten. Man solle ihm nachweisen, dass er es war. Das gehe

allerdings nicht.

Er gehe weiterhin davon aus, dass es keine rechtskréaftige Entscheidung in der ,Otterndorfer

Sache* gabe. Der Rechtskraftvermerk sei falsch. Er gehe davon aus, dass Herr Breas die

Akten einseitig erstellt habe. Er habe die Polizei im Rahmen der Durchsetzung des
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Beschlusses gegenuber den Eheleuten Lenniger bésgldubig gemacht. Diese hatten prifen
mussen, ob tatsachliche Rechtskraft eingetreten sei. Hierauf seien die Beamten nicht
eingegangen. Er habe daraufhin gegentiber der Polizei in Oldenburg die aus seiner Sicht
‘unrec*:htmélisige Vollstreckungshandlung geltend gemacht hat und sehr zlgig eine ablehnende
Entscheidung des Zeugen Hettwer erhalten. Er habe daraufhin dessen Dienstvorgesetzten
anheimgestellt, die Entscheidung zu prifen. Daraufhin sei gieich Anzeige wegen Beleidigung
erstattet worden. Er habe lediglich anheim gegeben, es zu prifen. Mehr habe er nicht getan.
Die Vollstreckung u.a. durch die Polizeibeamten Meyer und Oldenburg sei gegen unschuldige
Personen erfolgt. Die Berufung beim Landgericht Stade sei zurickgenommen und dann
Beschwerde eingelegt worden. Das Beschwerdeverfahren sei allerdings nicht betrieben
worden, warum wisse er nicht. Es hatte dann allerdings trotzdem noch eine
Berufungsverhandlung gegeben, obwohl die Berufung ja zurickgenommen worden sei. Es sei
ein Verwerfungsurteil beim Landgericht Stade ergangen, wobei das Urteil allerdings nicht
ordnungsgemal zugestellt worden sei. Die Vorsitzende Frau Pudimat sehe die Berufung nicht
als zurackgenommen an. Gegen Abwesende muisse persénlich zugestellt werden. Der

Urkundsbeamte habe sich getduscht und ohne sein Wissen sei wohl von Rechtsanwalt

HUnnemeyer Revision eingelegt worden. Das Urteil sei nicht rechtskraftig, lediglich weil die

Berufungsriicknahme nicht akzeptiert worden sei. Aufgrund der gegeniber den

vollstreckenden Beamten gemachten Angaben zur fehlenden Rechtskraft des Urteils seien

diese bdsgldubig geworden und hatten sodann dadurch jedenfalls bedingten Vorsatz

hinsichtlich der Vollstreckung gegen Unschuldige gehabt. Wenn er Vorhalte mache, hétte ein

Beamter zu prifen, nicht allerdings nur den Rechtskraftstempel zu Gberpriufen.

Daraufhin gab der Angeklagte an, dass er diese Angaben nicht als Einlassung zur Sache
verstanden wissen wolle. Er habe diese lediglich zur Begrindung der vorliegenden

Verfahrenshindernisse gemacht.

Der Zeuge KHK Hettwer hat bekundet, dass im Sommer letzten Jahres ein Schreiben des
Beschuldigten Plath eingegangen sei, welches allerdings an seine Kollegin als
Disziplinarsachbearbeiterin gerichtet gewesen ware. Es sei um die Sache Lenniger gegangen
und es sei auch ein Vollstreckungshaftbefehl erlassen  worden. Dieser
Vollstreckungshaftbefehl sei dann von Seiten der Polizeiinspektion Cuxhaven vollstreckt

worden. Der Beschuldigte habe mitgeteilt, dass sich die Polizeibeamten eines Vergehens

gemal § 345 StGB strafbar gemacht hatten. Da es sich bei Herrn Lenniger um einen bereits

seit langer Zeit pensionierten Kriminalbeamten handele, habe dieser sich wohl selbst nach
disziplinarrechtlichen Vorschriften angezeigt. Gegen einen pensionierten Beamten sei die
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Hurde zu einem Disziplinarverfahren allerdings sehr hoch, so dass keine Anhaltspunkte fur ein
disziplinarrechtliches Tatigwerden gegen Herrn Lenninger bestanden hatten. Dies sei dem
Besc“huldigten Plath dann auch geschrieben worden. Der Beschuldigte Plath habe sich dann
zeitnah sich an seinen Vorgesetzten gewandt. Es sei ziemlich starker Tobak gewesen. Er
habe ihn der Aktenmanipulation bezichtigt. Auch im Internet sei zeitnah massiv gegen ihn
geschossen worden. Man habe ihn mit einem Nazi-Juristen verglichen. Er habe dies als sehr

heftig empfunden und sich dagegen wehren wollen. Dann sei gegen den hier Beschuldigten

Strafanzeige erstattet worden. Seiner Ansicht nach hatten sich die die Vollstreckung
durchfihrenden Polizisten darauf verlassen kénnen, dass der Vollstreckungshaftbefehl
rechtmaRig ergangen sei. Er habe von den ubersandten Schriftstiicken des Beschuldigten
Plath etliche Seiten gelesen, aber nicht alles. Seiner Ansicht nach sei alles sehr abgehoben
gewesen. Die Polizei habe nicht zu prifen, ob die Entscheidung des AG Otterndorf
rechtskraftig geworden sei. Es stehe den Beamten im Ergebnis nicht zu, die Entscheidung der

festgestellten Rechtskraft inhaltlich vollstandig zu Uberprifen. Er habe auch nicht ansatzweise

erkannt, dass die Polizeibeamten sich vor Ort falsch verhalten hatten. Er habe die
Schriftstiicke des Beschuldigten sodann eingescannt und einen Teil davon in Papierform
gesichert. Gegen die tatigen Polizeibeamten hatten schon Strafverfahren bestanden. Der
Polizeiprasident habe sich schon erkundigt, was es mit dem Schriftsatz auf sich habe. Er habe

das subjektive Empfinden gehabt, dass er schlecht gemacht werden solite. Dem Schreiben

von dem Beschuldigten Plath seien Expertisen beigelegt gewesen. Die Schriftstiicke Blatt 4
Bd. | ff. seien der Strafanzeige beigefugt gewesen. Seines Erachtens wirden sich Passagen
der eingereichten Unterlagen des Beschuldigten Plath eins zu eins in der Internetprasentation
der Grundrechtepartei vom 06.07.2014 wiederfinden. Allerdings sei es im Internet
umfangreicher und detaillierter gewesen. Er sei daher davon ausgegangen, dass der

Angeklagte verantwortlich fur diese Eintrage gewesen sei.

V.

Der Angeklagte ist danach schuldig der Verleumdung in zwei Fallen, in einem Fall davon in
Tateinheit mit Beleidigung, §§ 185, 187, 52, 53 StGB.

1. Anhaltspunkte fir das Vorliegen von Verfahrenshindernissen im Sinne des § 206a

StPO lagen nicht vor.

2. Der Angeklagte musste als pensionierter Strafrichter ohne weitere Uberobligatorische
Anstrengung seiner unterstellt noch vorhandenen Fachkenntnisse davon ausgehen,
dass die den Vollstreckungshaftbefehl der Staatsanwaltschaft Stade vollstreckenden
Polizeibeamten der Polizeiinspektion Cuxhaven, selbst bei hypothetischer
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Zuqru'ndelequnq eines vermeintlich fehlerhaft angebrachten Rechtskraftvermerks

jedénfalls, mangels Vorsatzes sich nicht nach § 345 StGB strafbar gemacht haben

kénnen. Dass er selbst angibt, die Polizeibeamten durch seine Angaben diesbeziglich

,bosglaubig” gemacht zu haben, wird bereits durch oberflachliche Betrachtung seiner

insoweit bezeichneten und in Bezug genommenen ,Expertisen‘ widerlegt. Jeder

halbwegs geerdete Polizeibeamte wird diese Andeutungen einer vermeintlich

vorliegenden Rechtswidrigkeit staatlichen Handeins als bloRe ,Hirngespinste®

verstehen. Wenn der Angeklagte meint, ein vollstreckender Polizeibeamter musse bei

seinen ,expertisengestutzten® Vorhalten prifen und nicht nur das Vorhandensein eines

Rechtskraftvermerks Uberprifen, so vermengt er interessengeleitet die Tatsache der

Abgabe eines Vorhalts durch ihn mit der Frage der Nachvolliziehbarkeit und

Geeignetheit eines solchen durch einen ausgebildeten Polizeibeamten.

3. Das Gericht ist u.a. in Anbetracht der zeitlichen Nahe der Internetveréffentlichung vom

06.07.2014 auf der Internetseite der Grundrechtepartei auf http://causa-
lenniger.grundrechtepartei.de zu dem Schriftsatz des Angeklagten vom 04.07.2014

davon (berzeugt, dass der Angeklagte als Bundespressesprecher diesen und die

darin enthaltenen Verleumdungen und Beleidigungen gegen den Zeugen Hettwer

jedenfalls mitgestaltet hat. Inhaitlich weist der Eintrag vom 06.07.2014 neben juristisch
gepragten Inhalten in diversen Passagen wortwortliche Ubereinstimmungen

erheblicher Art zu dem Schriftsatz des Beschuldigten auf, welche das Mal der

Zufalligkeiten deutlich verlasst.

Das Gericht hat bei der Strafzumessung den Strafrahmen des § 187 StGB von Geldstrafe bis

zu Freiheitsstrafe von bis zu 2 Jahren zugrunde gelegt.

Zugunsten des Angeklagten wurde strafmildernd beriicksichtigt, dass er, jedenfalls was die
Abfassung der Schriftsatze an die Polizei in Oldenburg anbelangt, insoweit eingeraumt hat,
die Schriftsdtze verfasst zu haben. Auch wurde strafmildernd berlcksichtigt, dass der
Angeklagte Plath aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts Cuxhaven vom 09.03.2015 far
eine Nacht in der JVA Bremervorde untergebracht war, was in Anbetracht seines bereits
vorangeschrittenen Alters und der damit einhergehenden erhdhten Haftempfindlichkeit nicht

unerheblich war.

Strafscharfend wurde allerdings zu Lasten des Angeklagten in Rechnung gestellt, dass der

Angeklagte als langjahriger Strafrichter gehandelt hat und sich insoweit bewusst sein musste,
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dass die Polizeibeamten nie und nimmer eine Strafbarkeit gem. § 345 StGB begangen haben
kénnen. Fur ihn musste kiar sein, dass auch aufgrund des begrenzten Uberprifungs- und
PrUfUhgémaBstabes eine vorsatzliche Begehungsweise in Anbetracht des angebrachten
Réchtskraftvermerkes und des bestehenden Vollstreckungshaftbefehis der Staatsanwaltschaft
Stade die Vollstreckung durch sie als rechtméafig angesehen werden musste. Auch wurde
strafscharfend beriicksichtigt, dass der Angeklagte durch seine Auferung gegeniiber dem
Polizeiprasidium in Oldenburg den Zeugen Hettwer jedenfalls in ein schlechtes Licht gerickt
hat und dies abstrakt geeignet ist, diesen bei seinem beruflichen weiteren Fortkommen zu

hindern.

Zusammenfassend hielt das Gericht sodann hinsichtlich der Tatbegehung zu § 187 StGB eine
Geldstrafe von 40 Tagessétzen und hinsichtlich der Straftatbegehung zu den §§ 185, 187, 52
StGB eine solche von 60 Tagessatzen fur tat- und schuldangemessen. Unter Erhéhung der
Einsatzstrafe hielt das Gericht sodann unter nochmaliger Heranziehung der vorstehenden
Strafzumessungserwagungen eine Gesamtgeldstrafe von 70 Tagessatzen fur tat- und
schuldangemessen. In Anbetracht der personiichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse des
Angeklagten Plath war die Tagessatzhthe auf 50,00 € anzusetzen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 465 Abs. 1 Satz 1 StPO.

Redlin
Richter am Amtsgericht

Ausgefertigt
Cuxhaven, 30.04.2015

M o
Nkdopytalski, Justizangestelite
als Urkundsbeamtin der Geschéaftsstelle

Seite 8/8



cvp
Linien

cvp
Linien


