Erklirung nach § 257 StPo in Verbindung mit einer Einlassung (Dokument zum Dokument
der Dt. Bundesbank und zum Film der Staatsgriindung) und Einlassung zur Struktur der
Yereinigung .. NeuDeutschland* und ihrer Zweckbetriebe, zur rechtlichen Ausgestaltung der
Vereinigung ..Konigreich Deutschland* und ihrer Teile und zu meiner Interaktion mit den

Mitgliedern.

A.

Die Ausfiihrungen des Schreibens der Deutschen Bundesbank sind mit zahlreichen Fehlern behaftet.
Sie resultieren sicher daraus, da3 der Inhalt des ,,4-stiindigen Gesprédches* nicht aufgezeichnet
worden ist und, wie sich in der Befragung gezeigt hat, das Erinnerungsvermogen des beteiligten
Bundesbankers Roder fiir eine korrekte Wiedergabe der Gespréchsinhalte von vor iiber 7 Jahren
nicht ausreichte.

Korrekt sind folgende Angaben:

Der Adressat ihres Anschreibens und ihrer Interaktion ist korrekt gewahlt:

In dem Fall der mit Geburtsnamen Peter Fitzek hier Angeklagte, in der Funktion des
Vorstandsvorsitzenden des Vereins ,,Ganzheitliche Wege e.V.*

Es ist ebenso korrekt, daf3 der Verein ,,Ganzheitliche Wege e.V.* unter den Bezeichnungen seiner
unselbstindigen Zweckbetriebe ,,Kooperationskasse und ,,Gesundheitsfond* (Hier war absichtlich
ein Eigenname gewdhlt, der das ,,s* am Ende des hier aufgefiihrten Wortes ,,Gesundheitsfonds*
weglie3) der Handelnde war.

Damit ist im Schreiben ersichtlich, da3 die Bundesbank korrekt erkannt hat, daf3 es sich hierbei um
den Verein ,,Ganzheitliche Wege e.V.* handelt, der hier tétig ist, und dass die ,,Kooperationskasse*
immer nur eine unselbstdndige Einrichtung ist, die weder einen gewidhlten Vorstand hatte, noch
Mitgliederversammlungen kannte, noch eigene Entscheidungen oder Beschliisse fassen konnte und
bei der es sich keinesfalls um einen nicht eingetragenen Verein handeln konnte, da bei der
»Kooperationskasse* als auch beim ,,Gesundheitsfond* nicht im entferntesten die
Mindestanforderungen an einen Verein nach BGB erfiillt waren. DaB alle Einrichtungen des Vereins
,NeuDeutschland* Zweckbetriebe sein mussten, wurde verbindlich im Art. 3 Absatz 14 der
Vereinsverfassung NeuDeutschland geregelt.

Keiner der Zweckbetriebe hatte einen gewdhlten Vorstand, sondern vom Vorstand des Vereins
»NeuDeutschland* wurde ein Mitglied des Vereins ,,NeuDeutschland* zur Arbeit in der sog.
Abteilung ,,Kooperationskasse* eingesetzt.

Die formulierten Statuten z.B. der NDGK waren im Artikel 9 — Verwaltung —, in der ein ,,Vorstand*
erwidhnt wurde, auf die Zukunft ausgerichtet und sollten dann Anwendung finden, wenn z.B. die
»NeuDeutsche Gesundheitskasse* (NDGK) AuBlenstellen und zahlreiche Zweigstellen gebildet
haben wiirde und eine Verwaltung des Zweckbetriebes in Wittenberg nicht mehr von dort aus
realisierbar wire.

Es gab bisher also weder Mitgliederversammlungen einer ,,NeuDeutschen Gesundheitskasse* (im
folgenden NDGK), noch gab es einen Vorstand, noch wurden hier irgendwelche Beschliisse gefasst,
noch gab es ein sog. ,,Vereinsleben der NDGK*, noch konnte dort Michaela Kunath unabhéngige
Entscheidungen treffen. Sie war verantwortlich fiir die ordentliche Bearbeitung der
Mitgliederanfragen und hatte die ordentliche Buchfiihrung in ihrer Verantwortung und sie
interagierte mit dem Abwickler Dr. Oppermann und seinem Mitarbeiter RA Kubusch. Sie konnte
aber keine Entscheidungen ohne den Vereinsvorstand von NeuDeutschland treffen, in dem Fall ich.
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Ich setzte sie mit ihrem Einverstéindnis auf diesen Platz und beriet sie in allen Fragen bei der
Anwendung und zur Beachtung von Regularien im Sinne des SGB V und des VVG.

Michaela Kunath hatte auch, genau wie z.B. Benjamin Michaelis oder ich, keinen schriftlichen
Vertrag des Zweckbetriebes NDGK geschlossen. Anfallende Rechnungen wurden hier vom Verein
»~NeuDeutschland* erstattet, es handelte sich ja um Mitgliedsbeitrige des Vereins
,»NeuDeutschland®. In dem waren alle Mitglied, und der lieferte nur den Mitgliedern der
Gemeinschaft in Wittenberg alle Leistungen, die das Mitglied brauchte ohne Kosten fiir dieses, da
diese direkt und unmittelbar téglich in Wittenberg die gemeinniitzigen Ziele der Vereinigung
forderten. Dazu gehorte Essen, Unterkunft und auch Gesundheitsdienstleistungen.

Mit allen anderen Zweckbetrieben und ihren Mitarbeitern war das genauso. Das ersparte
erheblichen Verwaltungsaufwand und machte alles effizienter, vor allem, weil ja die in Wittenberg
tatigen Mitglieder damals noch bestéindig wechselten. Durch die guten VorsorgemafBnahmen und
Schulungen, durch die Freiwilligkeit bei allen Tétigkeiten und dem meist guten Klima im Verein
gab es sehr wenig sog. ,,Krankheiten* bei den in Wittenberg tdtigen Mitgliedern.

Ein Zweckbetrieb titigte zwar eine einfache Einnahmen-Ausgaben-Uberschussrechnung, diese
wurde aber nur fiir die Uberpriifung der eigenen internen Wirtschaftlichkeit des Zweckbetriebes und
fiir den Fall einer Riickforderung eines Kapitaliiberlassers erstellt, damit dieser ein
Uberschuldungsrisiko der Gesamtvereinigung priifen konnte, die Jahresiiberschiisse ersichtlich
waren und woher sie kamen. Dazu konnte es kommen, wenn die Qualifizierte Nachrangabrede vom
Kapitalemptfianger NeuDeutschland in Anspruch genommen werden musste. Laut
Kapitaliiberlassungsvertrag sollten ja Riickzahlungen einerseits aus weiteren eingezahlten
Kapitaliiberlassungen mithilfe der ,,Kooperationskasse* in diese gezahlt werden.

Dies erlaubte eine schnelle Ubersicht iiber die erste einfache und ziigige Riickzahlungsméoglichkeit
aus den weiteren Einzahlungen der Mitglieder von NeuDeutschland an den Verein
,,;NeuDeutschland* in die ,,Kooperationskasse. Eine Uberpriifung war hier in einer Minute
moglich, indem einfach auf die laufende Liste geschaut wurde. Diese fiihrte der hier sog.
,Chefbuchhalter* der ,,Kooperationskasse* Hannes Jaschke.

Die zweite Riickzahlungsmdglichkeit bestand fiir den Verein ,,NeuDeutschland* an den
Kapitalempfénger darin, aus kiinftigen Jahresiiberschiissen des Kapitalempfangers befriedigt zu
werden. Dies war der Verein ,,NeuDeutschland* oder in einigen Féllen auch ,,Ganzheitliche Wege
e.V.* Diese Riickzahlungsmoglichkeiten sollten gerade mithilfe von Jahresabschliissen ermittelt
werden. Das hat die BaFin fiir die Jahre 2011, 2012 und 2013 und auch weiterhin verhindert, indem
sie illegale Razziaaktionen durchgefiihrt und zahlreiche Unterlagen mitgenommen hat, die sie hitte
gar nicht mitnehmen diirfen, da dies vom Durchsuchungsbeschluss nicht gedeckt war. Die BaFin
vereitelte damit aber nicht nur die Ermittlung der Jahresiiberschiisse. Sie vereitelte allein auch die
Riickzahlung, indem Sachwerte und Gelder, sowie Unterlagen und Vertrdge mitgenommen worden
sind. Es wurde zudem im Zuge all der Razzien unheimlich viel gestohlen. Die zahlreichen
Strafanzeigen und Strafantridge dazu sprechen Bénde. Des weiteren sind Akten bei der BaFin ,,auf3er
Kontrolle* geraten. Es ist auch nicht sicher, ob darunter nicht auch zahlreiche KUV sind.
SchlieBlich will die BaFin nur bei fehlenden KUV selbst sog. ,, Bankgeschiifte” erkennen. Auf die
ganzen anderen unsinnigen Erfindungen der BaFin mochte ich hier gar nicht ndher eingehen.

Zuerst wurde gerade an einem Jahresabschluss fiir 2013 gearbeitet, da Frau Dr. Kristine Witzel eine
Riickforderung gestellt hatte. Das haben die Zeugen bestitigt.
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Aufgabe war ja, den Jahresiiberschuss von 2013 zu ermitteln, auch um ihre Riickzahlungswiinsche
befriedigen zu kénnen. GemiB der Vereinbarung des KUV sollten die ja nur aus den
Jahresiiberschiissen gezahlt werden. Der Jahresabschluss war erforderlich, denn ihr
Auszahlungswunsch wurde ja in einer Hohe gestellt, da3 der erste schnelle Weg einer Riickzahlung
nicht mehr moglich wurde, da der Verein ,,NeuDeutschland* mithilfe seines
Organisationswerkzeuges ,,Kooperationskasse* keine weiteren Einzahlungen erhalten hatte, die eine
Befriedigung ihrer Riickzahlungsanfrage ermdglicht hétte. Das hat auch der RA Schumann im
Verfahren mit Frau Dr. Witzel ausgefiihrt.

Eine weitere Riickzahlung hitte aus den Jahresiiberschiissen des Vereins ,,NeuDeutschland* 2013
gezahlt werden kdnnen und sollen. So genau war es vereinbart.

Eine Uberpriifung war hier dem Kapitaliiberlasser aber nicht mehr méglich, da die BaFin oder auch
die Steuerfahndung als Handlanger der BaFin, ohne einen eigenen Durchsuchungsbeschluss zu
haben, die Buchhaltung oder wichtige Teile davon stahl. Diese Handlungen und ihr Ergebnis
konnen hier nicht mir oder dem Verein ,,NeuDeutschland* zur Last gelegt werden. Zudem hatte
Frau Witzel ja schon vorher und damit vertragsbriichig tiber ihre RA Kansy Klage eingereicht.
Alles andere war reine Freiwilligkeit.

Wenn Frau Witzel hier 1 Jahr VOR dem vereinbarten Riickzahlungsdatum Zahlungen erhielt, dann
geschah dies auf freiwilliger Basis. Nach den Vertragsbedingungen hitte sie eine weitere
Riickzahlung erst aus den Uberschiissen des Jahres 2013 verlangen kdnnen. Dazu hitte sie die
Einnahmen-Ausgaben-Uberschussrechnung des Kapitalempfingers NeuDeutschland abwarten
miissen. Das hat sie nicht getan, und allein die BaFin hat durch die Mitnahme aller Unterlagen,
Technik und Geld ihre Riickzahlungswiinsche vereitelt.

Alles weitere wire wieder nur durch eine bereitwillige Interaktion in Wittenberg mdglich gewesen.
Das hitte sie selbst oder auch eine von ihr beauftragte Person tun konnen. Das hat sie aber nicht
getan oder veranlasst.

Auch der Zeuge Steuerberater Vierheller hat alle ,,Abteilungen* dem Verein ,,NeuDeutschland*
zugerechnet und nur an einer Erklarung fiir den Verein ,,NeuDeutschland* gearbeitet. Das wurde
2009 und 2010 auch schon so erklirt. Alle ,,Abteilungen* waren keine eigenen Trager von Rechten
oder Privilegien, sondern nur Zweckbetriebe. Das bringen auch alle Statuten und
Vereinigungsverfassungen zum Ausdruck.

Ebensowenig konnte eine ,,Abteilung® eine BGB-Gesellschaft nach bundesdeutschen Regularien
sein, da es keinerlei Gesellschaftsvertrage und keine Gesellschafter gab. Es war immer nur ein
interner, loser Zusammenhang in einem Zweckbetrieb vorhanden, dessen ,,Mitglieder bei der
NeuDeutschen Gesundheitskasse (NDGK) bspw. bestdndig entsprechend der Vertrige wechselten.
Der Zweckbetrieb war kein eigenes Rechtssubjekt. Nicht einmal der nicht eingetragene Verein
»NeuDeutschland* war nach bundesdeutschen Regularien ein eigenes vollwertiges Rechtssubjekt.
Er besal3 nur eine Teilrechtsfihigkeit als sog. Steuerrechtssubjekt.

Keiner dieser Zweckbetriebe konnte folglich ein sog. ,,Bescheidadressat™ eines Schreibens der
BaFin oder einer ,,Abwicklungsanordnung* oder ,,Untersagungsverfiigung® usw. sein.

Lediglich ,,Ganzheitliche Wege e.V.“ und ,,NeuDeutschland* mit dem jeweiligen Vorstand konnte
ein sog. ,,Bescheidadressat* sein.
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Die Kooperationskasse war nicht einmal ein richtiger Zweckbetrieb des Vereins, da er keine
Einnahmen und auch keine Uberschiisse fiir die Trigervereinigung erwirtschaften konnte.

So brauchte es hier auch keine Einnahmen-Ausgaben-Uberschussrechnung in der
,Kooperationskasse®, die mit in die Erkldrung des Vereins ,,NeuDeutschland* hitte einflieBen
miissen.

All diese Einnahmen-Ausgaben-Uberschussrechnungen waren ohnehin nicht obligatorisch, waren
es doch nur Zweckbetriebe. Sie wurden auch deshalb gemacht, damit die einzelnen Mitglieder
etwas liber wirtschaftliches Arbeiten und ordentliche Kassenbuchfiihrung lernten. Auch sollte der
Steuerberater einfacher und schneller arbeiten kdnnen und eine bessere Ubersicht erhalten kdnnen.
Zudem sollte der Kapitaliiberlasser (KU) oder ein Beauftragter, falls er nach Wittenberg kommen
wollte, um vor Ort zu priifen, geniigend schnell einen zusammenfassenden Uberblick erhalten
konnen.

Noch etwas:

Wenn einige sehr wenige Kapitaliiberlasser selbst als Kapitalempfinger die ,,Kooperationskasse
eingetragen hatten, dann kann das nicht der Vereinigung angelastet werden. Auch mit dieser
Eintragung wurde das Kapital an ,,NeuDeutschland* zugewendet und zweckgerecht im Verein
»NeuDeutschland* eingesetzt.

Die ,,Kooperationskasse* kann aus BRD-Sicht kein Empfénger sein, da sie keine Rechtsfahigkeit
besal.

Kommen wir wieder auf das Schreiben der Dt. Bundesbank zuriick:

Ebenso, wenn auch nicht ganz korrekt, ist hier ausgefiihrt, da3 der Verein ,,Ganzheitliche Wege
e.V.“ unter der Adresse www.der-gesundheitsfond.de seinen Mitgliedern eine, Zitat: ,,alternative
Krankenversicherung®, anbot.

Es handelte sich dabei aber um eine ,,Alternative zu einer Krankenversicherung®, um eine sog.
»anderweitige Absicherung im Krankheitsfall im Sinne der Regularien des SGB V.

An der Internetadresse ist wiederum der gewihlte Eigenname erkennbar.

Es handelte sich hierbei also lediglich um eine ,,anderweitige Absicherung im Krankheitsfall* und
nicht um eine ,,Versicherung®. Etwas anderes wurde, meiner Kenntnis nach, den Abgesicherten
auch nicht mitgeteilt. Es wurde nicht mitgeteilt, dal3 ,,Der Gesundheitsfond* eine
Krankenversicherung wire. Dieser Fehler des Herrn Réder zieht sich durch das gesamte

Schreiben. Ich widerspreche dieser Aussage ganz entschieden!

Auch hier wurde aber korrekt erkannt, dass es sich um die Tatigkeiten des Vereins ,,Ganzheitliche
Wege e.V.“ handelte. Damals gab es den gemeinniitzigen Verein NeuDeutschland noch nicht.

Ebenso war die Bezeichnung ,,Lichtzentrum* oder ,,Arkana“ lediglich eine Bezeichnung, die mit
einem Gewerbe oder einer anderen Bezeichnung fiir eine juristische Person nicht zu tun hatte. Es
war lediglich eine schoner Name, so wie der Zweckbetrieb ,,Engelswelten®, oder auch ,,.Der
Gesundheitsfond* oder ,,Kooperationskasse* ein schoner Name war.

Keineswegs waren diese Bezeichnungen wie ,,Arkana® (griech. Geheimnisse) usw. eine
Bezeichnung einer gewerblichen Tatigkeit oder eines stehenden Gewerbebetriebes. Es ging in dem
Biiro darum, Kontakte zu Mitgliedern zu pflegen.

Auch die hier in die Haftanstalt von einem bundesrepublikanischen Gericht gesandten
Rechtsanwilte als evtl. zukiinftige Insolvenzverwalter hegten an der Eigenstidndigkeit ihre Zweifel.
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Sie wollten aber gern annehmen, daf3 es sich bei den Zweckbetrieben um eigenstdndige juristische
Personen handeln wiirde.

Die zwei Herren meinten:

., Wir wollen die Kooperationskasse und die Gesundheitskasse als nicht eingetragene Vereine
sehen. *

Ich entgegnete thnen:

., Das sind sie aber nicht. Sie waren Zweckbetriebe.
Darauf Sie:

,,Das wire aber nicht gut fiir sie, weil dann die BaFin auf die Grundstiicke zugreifen konnte. Wir
haben ja mal im Internet gelesen, daf3 es einen Vorstand von der Kooperationskasse gibt. So konnen
wir das so sehen. Wir wiirden das so sehen, wenn sie uns jetzt nichts Gegenteiliges sagen.

¢

Darauthin entgegnete ich sinngemif in etwa wortlich, aber inhaltlich korrekt:

. In der BRD sind ja alle Juristen frei, die Dinge so zu interpretieren, wie sie meinen. So kénnen
Verwaltungsrechtler ja eine andere Auffassung vertreten als ein Strafrichter. Es gibt in Ihrem
System keine Klarheit und Verldsslichkeit. So will ich Ihnen hier keine Vorschriften machen, wie Sie
das sehen wollen. Sie konnen das ohnehin willkiirlich machen, wie Sie wollen. Dann sehen Sie es
doch als nicht eingetragenen Verein. Das hat die BaFin doch auch schon immer behauptet. Da
habe ich auch mehrfach widersprochen, und trotzdem haben die das so weitergesehen. Was sollte
ich da machen konnen? Sie konnen doch machen, was Sie wollen in dieser Diktatur.

Die Auffassung der beiden Herren ist aber nicht korrekt! Wenn diese Herren diese Auffassung
vertreten wollen, so daB3 ,,die BaFin nicht bis zu Ganzheitliche Wege e.V. durchgreifen konne, *“ wie
angedeutet worden ist, dann kdnnen sie das fiir sich ja gern so sehen. Das wiirde der Allgemeinheit
ja wohl helfen?

Wenn dann angeblich die BaFin bei der Vollstreckung scheitern wiirde, da diese dann angeblich bei
der ,,Kooperationskasse* schon enden wiirde (Zitat: ,,Das wire dann fiir die BaFin wie Homberger
SchieBen®), und das auch tatsdchlich zutreffen wiirde, dann ehrt sie ja vielleicht ihre von mir hier
vielleicht auch fehlerhaft unterstellte Hilfsbemiihung fiir die Herstellung von Allgemeinwohl.

Aber, wie ich schon sagte, ich bin lieber mit der Wahrheit im Gefangnis als mit einer Liige in
Freiheit. Ich sagte auch schon, ich habe keine eigenen Ziele und nur Gottes Werk zu tun, und ich
kann hier nur immer wieder die ganze Wahrheit und meine Auffassung vertreten, und es ist eben
NICHT meine Auffassung und es ist auch NICHT die Wahrheit, daB die ,,Kooperationskasse* oder
,,.Der Gesundheitsfond* oder die NDGK oder ein anderer Zweckbetrieb wie die ,,Seminare eine
Eigensténdigkeit hitten.

Alles ist dem Verein ,,NeuDeutschland* zuzurechnen. Der Vorstand und ich als
Vorstandsvorsitzender entschied letztlich.

Das schiitzt die Mitglieder und auch die Staatszugehorigen und Staatsangehorigen vor der
Gerichtsbarkeit der Bundesrepublik. Nur ich kann hier bisher angeklagt werden, und das wird auch
noch eine Weile so bleiben.

Die ganze Wahrheit ist folgende, erldutert am Beispiel ,,Abteilung Seminare*:
Richtig ist, wie ich auch bei der Befragung aussagte, da3 das Geld durch meine Leistung

hereingekommen ist und daf} ich es dem Verein iiberlassen habe, um damit die Ziele
voranzubringen. Damit ist folgendes gemeint:
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Hitte ich ein Gewerbe in der Bundesrepublik angemeldet und die Seminare auf eigene Rechnung
mit eigener Gewinnerzielungsabsicht getitigt und die Friichte meiner Arbeit bei mir belassen, dann
wire ich ein reicher Mann und wiirde nicht nur von etwa 300 — 350 Euro im normalen Monat leben.
Ich hitte mit meinen eigenen Fihigkeiten fiir mich ein angenehmes und bequemes Leben in
materieller Fiille und Anerkennung geschaffen. Genau das habe ich aber nicht gemacht.

Wie steht schon in der Bibel im Romer 15.1:

,, Wir miissen als die Starken die Schwdche derer tragen, die schwach sind, und diirfen nicht fiir uns
leben *.

Und im Romer 15.3:
,,Denn auch Christus hat nicht fiir sich selbst gelebt. *

Genau das habe ich, und so haben wir alle es in Wittenberg getan. Wenn die meisten Christen dem
in der Tat nicht folgen wollen oder konnen, dann ist das ihre Sache. Ich aber habe mein Leben der
Allgemeinheit, meinem Nachsten und Gott gewidmet, und das tun auch die anderen
Gemeindemitglieder.

So habe ich meine Fahigkeiten nicht in egoistischer Weise fiir mich zur eigenen finanziellen
Bereicherung eingesetzt, sondern meine Talente und Fahigkeiten der Vereinigung zum Nutzen der
Vereinigung fiir die Schaffung von Allgemeinwohl {iberlassen. Die Friichte meiner Arbeit sind der
Allgemeinheit iiberlassen und gewidmet worden.

So haben es alle bei uns getan. Sie alle dienen der Welt. Alle arbeiten in einen Topf hinein, erhalten
in Form einer mildtitigen Zuwendung, ohne eine Gegenleistung erbringen zu miissen, was sie fiir
ithre eigenen Bediirfnisse brauchen, und alles weitere wird fiir die Schaffung vermehrten
Allgemeinwohls eingesetzt. Jeder ist berechtigt, frei zu wohnen, frei biologische Lebensmittel zu
erhalten, wird von einem wundervollen Koch mit kostlichen vegetarischen Speisen versorgt, kann
sich ein Auto der Vereinigung oder eines anderen auswéhlen, um es zu nutzen usw. So gehen wir
alle miteinander um. Jeder kann alles nutzen.

Wir leben intern in einer bargeldlosen Gemeinschaft in Wittenberg. Mit den Mitgliedern oder den
Staatsan- und -zugehorigen interagieren wir nur in unserer eigenen Wahrung, und nur nach auflen
interagieren wir mithilfe des Zahlungsmittels ,,Euro. Fiir bescheidene Bediirfnisse erhielten die
Gemeindemitglieder Mildtitige Gaben, da sie nach meiner Kenntnis keine Einkiinfte aus einer
Tatigkeit in der Bundesrepublik erhielten oder anderen Beschiftigungsverhiltnissen nachgingen.
Ich wiederhole: Diese Gaben sind keine Gegenleistung fiir eine Leistung in der Vereinigung. Sie
werden nach Bediirfnis verteilt und sind nicht an eine Leistungserbringung gebunden.

Das ist mit einer urchristlichen Gemeinde zu vergleichen, wie sie in der Apostelgeschichte in der
Bibel geschildert ist.

Werden wir ehrbaren Menschen heute, nach 2000 Jahren christlichen Glaubens, immer noch dafiir

verfolgt, sich fiir das Allgemeinwohl einzusetzen? Wird man heute, nach 2000 Jahren Christentum
noch immer dafiir verfolgt, in einer liebenden Gemeinde fiir den Néichsten und fiir Gott zu leben?
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Genauso werden dann von der Vereinigung ,,NeuDeutschland* und nicht von einem hier
behaupteten eigenstindigen Zweckbetrieb — den es so gar nicht gibt — Kapitalmittel zuriickgezahlt,
wenn es leistbar ist, entsprechend der wortlichen Vereinbarung des Kapitaliiberlassungsvertrages.
Jeder Zweckbetrieb ist Teil des Vereins ,,NeuDeutschland® und als dieser stellt er oder noch besser
stellen die Mitglieder des Vereines ihre Mittel in den Dienst an eine héhere Sache und unterstiitzten
sich gegenseitig in allen Belangen.

Das wird dann noch tiefer Gegenstand des Schlussvortrages sein.

Kommen wir auf den Seminarbereich als Beispiel zuriick:

Es gab im Bereich Seminar eine Verantwortliche, hier meine Tochter Kim Anh Fitzek. Sie hatte ein
Team von Mitarbeitern in ihrem Bereich eines Zweckbetriebes. Die Mittel wurden im Verein
»NeuDeutschland* eingenommen und fiir die Bezahlung aller moglichen Dinge verwendet.

Das zeigt sich auch schon dadurch, daB auf den Quittungen fiir Seminare oder Ubernachtungen bei
Seminaren nicht Kim Fitzek allein, sondern zahlreiche Vereinsmitglieder als Ersteller der Quittung
unterzeichneten und diese auch von NeuDeutschland ausgestellt worden sind, wenn es mal eine
Bezeichnung des Zahlungsmittelempféangers gab.

Der Verein hat sich ,, querfinanziert “, wie das der Steuerberater wortlich nannte.

,,Das ist in einem Verein vollig normal “ fithrte der Steuerberater auch wortlich aus.

Wiirde man sich folgende unsinnige Frage in Bezug auf eine hier behauptete Eigensténdigkeit der
Seminarabteilung stellen:

,»War ich als Seminarleiter jetzt der Verantwortliche fiir den Zweckbetrieb oder meine Tochter?*

dann wiirde man hier schon die Unsinnigkeit einer Behauptung von angeblich illegaler
Mittelvermischung erkennen konnen. Dann hitte ich oder meine Tochter nicht erst die
Seminareinnahmen in eine Handkasse bei Hannes Jaschke eingezahlt, um mir dann wieder einen
Teil davon fiir die Bestreitung meiner personlichen Lebensfiihrung auszahlen zu lassen. So ist es in
den Akten. Ich habe aber fiir diese Mildtitige Gabe keinen Beleg unterschrieben. Das ist
steuerrechtlich auch nicht erforderlich. Diese ist als Ausgabe auch im Kassenbuch ersichtlich.

Ich war in der Abteilung ,,Seminare* fiir den Vortrag verantwortlich, und Kim organisierte alles
rundherum. Wir hatten beide Eigenverantwortung, aber nicht in dem Sinne, dall wir dazu eines
eigenen unabhéngigen, teilrechtsfahigen oder rechtsfahigen Rechtstrigers bediirften, der nach aulen
als solcher erscheinen oder auftreten konnte. Wir haben beide als Mitglieder der Vereinigung den
Zielen der Vereinigung und damit dem Allgemeinwohl gedient.

Alles andere ist vollig abwegig. Nach aullen gab es lediglich die Vereinigungen ,,Ganzheitliche
Wege e.V.“ oder auch ,,NeuDeutschland* und die Vermdgensmasse ,,Stiftung NeuDeutschland* mit
gleichen Zielen.

Diese ,,Stiftung NeuDeutschland* war der Eigentiimer der Gesundheitseinrichtungen des Vereins
,,NeuDeutschland*.

Das kommt auch im Statut im Artikel 4 — Gesundheitseinrichtung und Eigentumsform — im Absatz
2 zum Ausdruck. Dies war auch veroffentlicht. So hétte auch hier die BaFin den korrekten
Adressaten wéhlen konnen.

»Die Errichtungen des NeuDeutschen Gesundheitswesens sind Zweckbetriebe der Stiftung

NeuDeutschland und/oder deutsches Staatseigentum. Sie diirfen ausschliefslich aus Mitteln der
NDGK und deren Uberschiissen oder Mitglieder (Mitteln d.V.) finanziert werden.
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Genau so ist das auch bei ,,Der Gesundheitsfond und der ,,NDKG*. All das waren Zweckbetriebe
mit einem ,,Zweckbetriebsleiter als Verantwortlichen, der dem Vereinsvorstand NeuDeutschland
gegeniiber rechenschaftspflichtig war und in seinem Verantwortungsbereich beauftragt war, korrekt
zu arbeiten. Die Mittel waren Vereinsmittel NeuDeutschlands zur Férderung der klar formulierten
Zwecke und Ziele.

Im Fall der ,,Kooperationskasse* hat hier Hannes Jaschke als Verantwortlicher die Aufgabe gehabt,
den korrekten Nachweis fiir die Kapitaliiberlasser iiber die eingezahlten Kapitaliiberlassungen
erbringen zu kénnen.

Waire er Verantwortlicher dariiber hinaus und wire die ,,Kooperationskasse* eine eigene juristische
Person und konnte sie damit Adressat von sog. ,,Bescheiden® sein, dann miifite hier Hannes Jaschke
als Verantwortlicher vor dem Strafgericht auf der Anklagebank sitzen. Das tut er aber offensichtlich
nicht. Ich bin hier und will hier sein und ich mdchte mit dieser Ausgestaltung meine Mitarbeiter und
auch meine Staatsangehorigen und Staatszugehorigen schiitzen.

DaB die UberschuBmittel der Gesundheitseinrichtung in ,,NeuDeutschland* einzustellen sind, steht
auch in den sog. ,,Statuten®, die oft noch nichts anderes sind, als nach aulen kommunizierte Ideen
fiir die Zukunft und den Fall, daB3 ,,NeuDeutschland oder das ,,K&nigreich Deutschland* (KRD)
eine Anerkennung als Staat erhélt und sich die Téatigkeiten in andere Regionen ausdehnen. So lange
das alles in Wittenberg bleibt und darauf beschrinkt ist, wird es diese im Statut geschilderte
Struktur und eine gewisse Eigenstdndigkeit auch nicht geben konnen.

Hier ein Auszug aus ,,Artikel 2 - Aufgaben* aus dem Statut der NDGK.

»Die NeuDeutsche Gesundheitskasse ist als staatsihnlicher Zweckbetrieb verpflichtet, zur
Finanzierung des offentlichen Lebens von Deutschland und zur Erhéhung des Allgemeinwohls
samtliche Uberschiisse in den deutschen (Staats-) Haushalt einzustellen. *

Zweifellos ist hier nicht die Bundesrepublik gemeint.

Sollte es beispielsweise eine wie auch immer geartete Gesundheitseinrichtung in Hamburg geben,
dann wiirde sich dort ein ,,Vorstand* bilden, der eigenverantwortlich handelnd und damit eine
eigene Rechtspersonlichkeit innerhalb der Vereinigung erhaltend, aber immer noch dem
Allgemeinwohl verpflichtend und seine Mittel in den zentralen Tréager einstellend, dann evtl. auch
Adressat von sog. ,,Bescheiden* werden konnte. Das aber nur, wenn Wir dem eine eigene juristische
Personlichkeit geben wiirden, die von Thnen erreichbar sein sollte. Abteilungen Unserer Ordnung
konnen von Ihrer Ordnung nicht bertihrt werden. Wir konnen jedoch alle Unsere Einrichtungen mit
»Erlassen” und dergleichen erreichen, wenn eine Person oder ein Mensch Fehlhandlungen innerhalb
Unserer Ordnung begehen sollte. Das alles erlaubt Art. 9 GG und die vom
Bundesverfassungsgericht bestétigte vollige Satzungs- und Handlungsautonomie. Die Vereinigung
kann alle inneren Angelegenheiten vollig autonom und ohne Einfliisse von auflen regeln und
durchfiihren. Sie haben diese grundgesetzlichen Vorgaben und die des BVerfG zu achten.

Wir wollen (noch) nicht, daf3 Sie Unsere Mitglieder oder Staatsangehdrigen erreichen konnen. Das
deshalb, da die meisten Menschen viel zu viel Angst vor dem System haben, das Sie verkorpern.
Das sollten Sie doch in der Verhandlung hier mehr als deutlich erkannt haben.

Wir aber wollen fiir die Mitglieder oder die Staatszu- und Staatsangehorigen erreichbar sein. Wir
wollen, daf3 die Mitglieder oder das Staatsvolk vom KRD im Innenverhéltnis seine oder ihre Rechte
und Privilegien durchsetzen kdnnen. Keinesfalls sollen hier Menschen um ihre Rechte oder
Privilegien gebracht oder betrogen werden. Ich bemiihe mich nur darum, diese Menschen vor der
gemeinwohlschiddlichen Unordnung einer Bundesrepublik zu bewahren.
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Dal3 die Bundesrepublik und ihre leitenden Bediensteten dies begriffen haben, zeigt sich ja schon
daran, daB ich hier vor ihrem Gericht stehe und nicht einer meiner Staatsangehdrigen.
Keinesfalls kann der Zweckbetriebsleiter als Verantwortlicher eigene Entscheidungen treffen, die
iiber seinen Verantwortungsbereich hinausgehen. Es sei denn, er ist ein stimmberechtigtes,
ordentliches Mitglied gewesen und konnte so im ,,nicht eingetragenen Verein NeuDeutschland*
Entscheidungen treffen, bei denen ich wiederum noch ein Vetorecht hatte.

ZusammengefalBit gab es folgende Struktur bis zum 16.09.2012. Danach hat sich das durch die
Staatsgriindung des Konigreiches Deutschland gedndert!

Zu Beginn war ich Vereinsvorstand von ,,Ganzheitliche Wege e.V.*. Ich war auch Vereinsvorstand
der Vereinigung ,,NeuDeutschland* (Diese Vorstandschaft gab ich zuerst auf, die von
,Ganzheitliche Wege e.V.* erst spéter) und der Vermdgensmasse ,,Stiftung NeuDeutschland®. Ich
besal liberall ein Vetorecht. Ich bediente mich der Vereinigungen, um das Ziel der
flichendeckenden Allgemeinwohlherstellung zu erreichen. Dafiir schuf ich in Verbindung mit den
stimmberechtigten ordentlichen Mitgliedern die Strukturen und Zweckbetriebe.

Ich war der gegeniiber allen weisungsberechtigte Vorstandsvorsitzende des Vereins.

Die stimmberechtigten ordentlichen Mitglieder konnten eigene Entscheidungen treffen und
eigenverantwortlich handeln. Ich griff nur ein, wenn ich dazu aufgefordert worden bin und eine
Vereinbarung dazu existierte. Ansonsten liel ich die Menschen durch Erfahrung und auch Fehler
lernen. Das beschreibe ich noch nidher weiter hinten, wenn ich auf die Bezifferung von 1-10 fiir die
Art und den Umfang der Hilfestellung ndher eingehe. Nur wenn durch Entscheidungen eine Gefahr
fiir das Gesamte eintreten konnte, habe ich mein Vetorecht gebraucht. Das kam sehr selten vor.

Hannes Jaschke als Verantwortlicher des Zweckbetriebes ,,Kooperationskasse* war kein solches
stimmberechtigtes Mitglied. Er hatte dazu nicht die entsprechenden Fahigkeiten. Er war der Fiille
der Informationsaufnahme fiir grof3ere Belange nicht gewachsen. Er hatte nur die Aufgabe der
Uberpriifung der Ein- und Ausgiinge, der Listenfiihrung, der Fithrung der Sparbiicher der
Kooperationskasse, der Verwaltung einer Handkasse und der Fiihrung der entsprechenden
Kassenbiicher dazu. Das war fiir ihn genug.

Michaela Kunath war die Verantwortliche fiir die ,,NeuDeutsche Gesundheitskasse® (NDGK). Sie
war ebenso auch eigenmotiviert nicht bestrebt, als stimmberechtigtes Mitglied eigene
Entscheidungen in der Vereinigung NeuDeutschland zu treffen. Sie war es eine geringe Zeit, schied
aber wieder eigenmotiviert aus, da sie sich damit liberfordert fiihlte. Sie war fiir die korrekte
Bearbeitung aller Vorgéinge in der NDGK fiir die Mitglieder der Vereinigung ,,NeuDeutschland*
titig und verantwortlich. Diese Mitglieder zahlten mehr Beitrdge als die iiblichen 120,- oder 60,-
Euro im Jahr, um die Zwecke der Vereinigung dadurch vermehrt zu férdern. Dafiir erhielten sie eine
»anderweitige Absicherung im Krankheitsfall“. Das Ziel war die Herstellung einer guten
Volksgesundheit. Alle Mittel der NDGK flossen direkt in den Verein NeuDeutschland. Es gab
keinen speziellen Riicklagenfonds, aus dem heraus Leistungen bezahlt worden sind.

Die NDGK war keine Solidargemeinschaft im Sinne des Versicherungsrechtes.
Die Solidargemeinschaft bestand darin, sich gegenseitig zu unterstiitzen.

Das wurde bspw. notig, als nach einer illegalen Razzia lange Zeit kein Konto mehr fiir den Verein

vorhanden war. Die Mitglieder haben sich dann gegenseitig unterstiitzt. Die Beitragszahler haben
dann direkt an Mitglieder ihre Beitrdge gezahlt, die Rechnungen fiir Gesundheitsdienstleistungen in
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Wittenberg vorlegten. Durch die telefonische Vermittlung der Mitglieder in Wittenberg wurde das
solidarisch zwischen den einzelnen Mitgliedern, die auch in der NDGK organisiert waren, getétigt.

Diese Beitrage wurden immer als Mitgliedsbeitrdge in den Haushalt von ,,NeuDeutschland*
eingestellt und konnten vielfdltig verwendet werden. Das war immer so in ,,NeuDeutschland®.
Die Uberlassungen der Kapitaliiberlasser konnten so auch als Riicklagenfonds dienen.

Wire die NDGK eine eigene juristische Person, dann wére Michaela Kunath die Verantwortliche
und nicht ich. Dann mii3te sie im Versicherungsstrafverfahren in Dessau angeklagt sein. Das ist sie
aber nicht, sondern ich bin es. Ich bin der Verantwortliche, da es noch keine Tochterzweckbetriebe
in anderen Stddten gibt, die iiber eine von mir geschaffene juristische Eigenstiandigkeit verfligen
wiirden, auf die Sie zugreifen konnten. Das wiirde ich ohnehin nicht wollen, es sei denn, die
dortigen Mitglieder wiinschen sich das.

Eine unzuldssige Vermischung kann es hier folglich auch nicht geben. Wir hatten alle alles
gemeinsam. Alle nutzen alles. Ich habe zwar die juristische Eigentiimerschaft, um in allen Féllen
ein Vetorecht ausiiben zu konnen, aber ich kann die Dinge und Mittel nicht fiir eigene personliche
Zwecke verwenden. Das ist auch so in der Vereinigungsverfassung in Art. 29 Absatz 3 wie folgt
festgelegt:

,,Alle Uberschiisse der Staatsbetriebe sind in den deutschen Haushalt einzustellen und wiederum
zur Forderung des Allgemeinwohls einzusetzen. “

Die Gesundheitseinrichtung war ein solcher Betrieb. Diese Vorgehensweise ist genauso auch in der
Vereinigungsverfassung NeuDeutschland im § 3 Abs. 14 festgelegt.

Wie ich die Gelder innerhalb der Vereinigung ,,NeuDeutschland zur Umsetzung der
gemeinniitzigen Ziele und Zwecke hin und herschob und verwende, ist meine Angelegenheit als
Vereinsvorstand und die der stimmberechtigten ordentlichen Mitglieder. Das hat mir weder das
Gericht, noch sonst jemand aus der Bundesrepublik vorzuschreiben.

Es ist so, wie ich sage, und nicht anders. Ich will und kann hier nicht irgendwelchen Ansichten oder
Empfehlungen irgendwelcher Insolvenzverwalter folgen. Die Wahrheit mulf3 auf den Tisch und nicht
irgendwelche Schutzbehauptungen von BRD-Juristen, die mir angeblich damit helfen wollen.

Wenn Sie in den letzten Verhandlungstagen meinten, ich wiirde mich hier gerade ,,um Kopf und
Kragen* reden und solle unbedingt, bevor ich weiterrede, mit meinem Anwalt ein Gespréch fiihren,
dann ist das ebenso. Es ist nunmal die Wahrheit.

Alle Mittel waren Mittel des Vereins NeuDeutschland. Die Erlose der Zweckbetriebe des Vereins
,»NeuDeutschland wurden fiir die Riickfiithrung der iiberlassenen Kapitalmittel an den Verein
»NeuDeutschland* eingesetzt. So war es und nicht anders.

In NeuDeutschland flossen die iliberlassenen Kapitalmittel und aus den Einnahmen des Vereins
,»NeuDeutschland wurden die Mittel wieder zuriickgezahlt, wenn gemil der Bestimmungen des
KUV und der Satzungen leistbar war.

Ich bleibe lieber bei der Wahrheit und ich schiitze meine Staatszugehdrigen, Staatsangehorigen und

die Mitglieder von ,,NeuDeutschland*. Nur mich kdnnen Sie anklagen. Ich begebe mich in Thre
Hinde und sehe mich damit in der Hand Gottes. Ich habe aber immer mein Bestes gegeben und ich
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kann noch keinen Fehler erkennen. Alle Vorwiirfe der sog. ,,Staatsanwaltschaft* haben sich
nacheinander in Nichts aufgelost. Ich bin unschuldig.

Ich kann mir keine rechtliche Wertung meiner konkreten Taten entgegen meiner Schilderungen und
der Wahrheit vorstellen. Es sei denn, wir wiren schon wieder in der NS-Zeit. Dann sagen Sie das
doch ganz klar. Dann ziehe ich mich zuriick und warte auf die vollige Zersetzung der gegenwirtigen
Struktur ,,Bundesrepublik* und ich werde authoren, fiir Sie zu arbeiten. Wir handeln nicht fiir Uns
selbst. Ich verfiige liber einen hohen Grad an Autonomie und Unabhéngigkeit. Ich brauche wenig.
Ich habe seit vielen Jahren kein Konto, seit {iber 20 Jahren keine Krankenversicherung usw..

Ich antworte wieder einmal mit einem Bibelzitat:

»Da ich also von niemand abhdngig war, habe ich mich fiir alle zum Sklaven gemacht, um
moglichst viele zu gewinnen* (1. Korinther, 9.19)

Genau so ist es hier. Das ist nicht rechtswidrig.

Was also sollte ich von der Bundesrepublik oder einem anderen Staat wollen? Wir sind freie Wesen
im Ko6nigreich Deutschland. Wir wollen von Ihrer Unordnung abgesondert sein, da Wir die
haltlosen Zustinde in Ihrer Unordnung nicht billigend in Kauf nehmen oder gar durch eigene
Mitarbeit weiter mittragen oder unterstiitzen wollen.

Das Volkergewohnheitsrecht — hier die Allgemeine Erkldrung der Menschenrechte — die schon
volkergewohnheitsrechtlichen Charakter tragt, erklart:

,»Niemand darf gezwungen werden, einer Vereinigung anzugehoren.*

Das nehmen Wir fiir Uns in Anspruch.
Wir tun wohl aus Sicht des katholischen Glaubens das einzig Richtige und ich antworte auch hier
mit einem Zitat aus dem 2. Korintherbrief (6.14 und 6.17):

,, Beugt euch nicht mit Ungldubigen unter das gleiche Joch! Was haben denn Gerechtigkeit und
Gesetzwidrigkeit miteinander zu tun? Was haben Licht und Finsternis gemeinsam?
Zieht darum weg aus lhrer Mitte und sondert euch ab... "

Das haben Wir gemeinsam getan. Das ist der Grund fiir die Schaffung des Konigreiches
Deutschland. Dieser feste Glaube an einen liebenden Schopfer und seine Schopfungsordnung
verbindet Uns als Staatsvolk miteinander. Es ist mein Volk, und ich gehdre dem Schopfer. Wir
verkorpern Seinen Willen.

»Bin ich also euer Feind geworden, weil ich euch die Wahrheit sage?* (Galater 4.1.6)

Ich mdchte nun weiter auf das Schreiben der Dt. Bundesbank eingehen:

Korrekt sind hier die drei Arten der Mitgliedschaft im Verein ,,Ganzheitliche Wege e.V.*
beschrieben.

Es wurde aber nie behauptet, da3 die Vereine ,,BewuB}tSein e.V., Neue Wege e.V. usw. eingetragene
Vereine seien.

Vielmehr wurde, auch gegeniiber der GLS-Bank Berlin, von BewuBtSein e.V. i. G. gesprochen. Es

war hier ein nicht eingetragener Verein, der erst e.V. heiflen sollte, wenn dieser in das
Vereinsregister eingetragen werden sein solle. Das stand auch so in der Satzung.
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Das ist auch bekannt und schon in der Anklageschrift ersichtlich. Zu dieser Eintragung ist es jedoch
nie gekommen.

Es hat insgesamt keine ,,Verschmelzung* des Vereins Ganzheitliche Wege e.V. mit den Vereinen
»BewuBtSein e.V.“ (den es als e.V. nicht gibt) und ,,Neue Wege e.V.“ (den es als ,,Neue Wege e.V.*
nicht gibt) und einen ,,Verein zur Erneuerung Deutschlands e.V.* (den es auch nicht so gibt)
gegeben, die dazu gefiihrt hitte, dall der Verein ,,Ganzheitliche Wege e.V.“ zu dem Zeitpunkt
erloschen wiére oder innerhalb von sich eigenstindige juristische Personen beinhalten wiirde.

All diese behaupteten ,,eingetragenen Vereine®, die es teilweise gar nicht gab, vollzogen keine
praktischen Tétigkeiten. Es waren in vieler Hinsicht nur erste Ideen vorhanden fiir weitere
Vorhaben, zu denen es aber nicht immer kam. Der Herr Rdder hat hier vollig falsche Erinnerungen.

Zudem verwechselt der Herr von der Dt. Bundesbank hier den Verein ,,NeuDeutschland mit der
von ithm fehlerhaft bezeichneten Benennung ,,Verein zur Erneuerung Deutschlands €.V.*, den es so
auch nicht gibt. Auch dieser war eine Idee, die vielleicht auch auf dem Papier formuliert worden ist,
aber nicht tatsdchlich umgesetzt wurde.

Korrekt bezeichnete er die Stiftung ,,NeuDeutschland*, die es , ebenso wie den gleichnamigen
Verein ,,NeuDeutschland* auch tatsidchlich gab.

Tatsdchlich sind die Téatigkeiten der ,,Kooperationskasse* im Verein Ganzheitliche Wege e.V. und
»~NeuDeutschland* eingestellt und abgewickelt. Alle Betrége sind oder gelten als ausgezahlt.

Die Mitglieder des Vereins NeuDeutschland wickelten all diese Vertrage selbst ab und tiberlieSen
diese oder eine andere Kapitalsumme mit einer Uberlassung dem Kénigreich Deutschland und
damit Uns zur Verwendung fiir die Umsetzung konkret in der Vereinigungsverfassung formulierter
allgemeinwohlforderlicher Projekte, ohne daf3 ein zivilrechtlicher Anspruch auf Riickzahlung
besteht und mit vollem Bewufltsein eines Totalverlustrisikos. Das haben auch alle dazu befragten
Zeugen ausgesagt. Das bestitigen auch die KUV / GenuBrechte-Uberlassungen der ,, Koniglichen
Reichsbank®.

Als Beispiel dafiir wird hier der KUV / GenuBrecht des Richard Gantz vorgelegt, der diesen am
22.02.2014 eigenhindig unterschrieb und bei dem nun noch ein Betrag von 121.420,35 Euro
eingetragen ist.

Diese Summe ist zustande gekommen, da Herr Richard Gantz von seinem Guthaben in Héhe von
202.367,25 Euro 40 % seines Guthabens spendete.

Das kommt auch in seiner Antwort auf ,,die letzte E-Mail®, die hier von Herrn Dr. Langer in seinem
fachpsychiatrischen Gutachten fiir seine Begutachtung herangezogen worden ist, zum Ausdruck.
Hier schreibt Richard Gantz in einer E-Mail, die hier in wichtigen Ausziigen wiedergegeben wird:

., Ich brauche diesen Vertrag nicht. MIR GEN UGT DEIN WORT, mir monatlich 500 Euro zu
tiberweisen, wann immer es geht. Und jetzt kommt etwas Erfreuliches. Dein Vorschlag, die
Erwachsenenschule nach dem ,, Schetinin-Konzept “ mit 20 % meiner Einlage zu unterstiitzen,
nehme ich sehr gern an. Das ist wirklich eine enorm wichtige Sache. ...

Ich sage hiermit also und bestimme Folgendes:

Ich verdopple den Anteil von 20 % aus meiner Einlage auf 40 % bzw. genau 80.000,- Und mehr
noch: Ich SPENDE es, so dafs Du es mir nicht zuriickgeben muf3t. Also der gleiche Vorgang ...
Du brauchst mir also nur noch knapp EUR 120.000,- insgesamt zurtick geben “

Genau so haben die allermeisten der hier befragten Zeugen die Wirkung des KUV gesehen.
Ich muB3 dazu sagen, daB3 ich den Herrn Gantz seit seinem Weggang bis heute nicht wiedergesehen
habe und dal} dieses Angebot NACH der E-Mail getitigt worden ist, die Herr Dr. Langer hier fiir
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sein Gutachten herangezogen hat. Herr Gantz hat sich durch meine Klarheit offensichtlich nicht
herabgewiirdigt gesehen, wie das hier der Gutachter einschédtzen mochte. Er spendete danach
weitere 80.000 Euro.

Auch bei der Ubergabe des KUV/GenuBrecht sah ich ihn nicht persénlich. Zwei Herren traten hier
als Vermittler auf, die sowohl ihre Gesprache mit ihm schilderten, als auch den von mir
unterschriebenen KUV/GenuBrecht der Koniglichen Reichsbank an ihn und dann an mich
personlich iiberbrachten. Ich weif bis heute nicht, ob sich Richard Gantz bei der im KUV
genannten Adresse aufhélt. Ich bezweifle das. Zweifellos ist aber fiir mich, daf es sich jeweils um
die Willensbekundung des Richard Gantz handelt. Die E-Mail ist sein Schreibstil. Auch seine
Unterschrift unter dem KUV/GenuBrecht ist die gleiche wie unter dem KUV, der sich in der
Fallakte befindet.

Damit ist auch klar ersichtlich, da3 die von Herrn Dr. Oppermann gelieferte Liste der ,,Anleger, die
ihre offene Forderung mitgeteilt haben* vollig falsch ist und dal es weder weitere ,,Anspriiche*
oder liberhaupt einen Vermogensschaden geben kann, noch sich irgendwelche Untreue ergeben
konnte. Das alles sind haltlose Unterstellungen.

Auf dieser Liste ist Herr Richard Gantz mit einer Summe von 400.000 Euro aufgefiihrt. Tatséchlich
hat Herr Gantz gar keine Anspriiche mehr und das hat er auch so selbst kundgetan. Er vertraut
weiter auf mein Wort und hat einen KUV/GenuBrecht unterzeichnet, bei dem es keinerlei
Anspriiche auf Riickzahlung mehr gibt. Allein mein Wort und Handeln ist fiir ihn ausreichend.
Richard Gantz erhilt seit ca. einem Jahr jeden Monat regelméfBig Zahlungmittel von der
Gemeinschaft oder eines Mitglieds der Gemeinschaft.

Auch die anderen Betrdge der Liste sind in vielen Fillen vollig falsch. Zudem haben nur insgesamt
23 Kapitaliiberlasser iiberhaupt geduflert, Kapital zuriickerhalten zu wollen. Alle anderen haben das
Kapital zuriickerhalten und haben es dann gespendet, haben einen Verzicht angeboten, wollen mit
Herrn Oppermann ausdriicklich nichts zu tun haben oder haben auf sein Schreiben gar nicht
reagiert.

Nur zwei weitere Beispiele neben Herrn Gantz, hier die ersten beiden Kapitaliiberlasser auf der von
Dr. Oppermann gelieferten Liste:

Sabine Adolph hat zwar mitgeteilt, da3 sie Kapital zuriickwiinscht, jedoch hat auch sie erklért, daf3
sie es dann wiinscht, wenn es von mir geleistet werden kann. Sie hat auch keine zivilrechtlichen
Anspriiche mehr, hat sie doch auch bestitigt, daf3 sie ihr Kapital mit vollem BewuBtsein eines
Totatverlustrisikos an Uns iiberlieB. Sie unterzeichnete inhaltlich den gleichen KUV, den auch ein
Herr Gantz unterzeichnete und der hiermit in das Verfahren eingefiihrt wird. Es kann so weder
irgend ein Untreueereignis eingetreten sein, noch ein Vermdgensschaden.

Beim zweiten auf der Liste, Andreas Ferch, handelt es sich nicht um die Summe von 3.000 Euro,
wie hier vom sog. ,,Abwickler* aufgefiihrt ist, sondern um 3.000 Einheiten der Wéahrung des
Konigreiches Deutschland. Das ist auch in den Fallakten ersichtlich. Auf die weiteren zahllosen
Fehler will ich hier gar nicht eingehen, es wiirde Stunden dauern, all das vorzutragen.

Genau so enthilt die erst kiirzlich gelieferte Liste der Staatsanwaltschaft zahlreiche Fehler, die ich
hier auch nicht alle aufzihlen mochte. Es wiirde zu lange dauern. Um das ganz einfach
festzustellen, mufl man sich nur die Diskrepanz der Summe auf der ersten und der letzten Seite
anschauen. Trotz allem danke ich der sog. ,,Staatsanwaltschaft* fiir die umfangreiche Arbeit, die sie
sich damit gemacht hat. Ich kann so vieles wieder nachvollziehen und daraus mit meinen
Mitgliedern lernen. Dafiir mdchte ich IThnen ganz herzlich danken.
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Herr Gantz erhielt so diesen hier vorgelegten KUV/GenuBrecht, der fiir den Betrieb ,,Konigliche
Reichsbank* erstellt wurde. Richard Gantz war der Erste, der einen unter Zeitdruck entstandenen
KUV erhielt, da die beiden von ihm gesandten Herren darauf warteten. Er ist datiert auf den
22.02.2014. So wurden wiederum durch ihn und sein Driingen alle KUV der Kooperationskasse
abgewickelt und fiir beendet erklért, und so tiberlieBen die Kapitaliiberlasser Uns als
Staatsoberhaupt ihre Mittel ohne Riickfiihrungsanspriiche und im vollen BewuBtsein eines
Totalverlustrisikos.

Auf diese Weise erflillte Richard Gantz immer sehr wichtige Aufgaben, setzte er doch
Initialziindungen fiir die drei wichtigsten Entwicklungen.

So initiierte Richard Gantz:

1. Die Staatsgriindung,

2. mit die konfliktreiche Verkleinerung der damaligen Gemeinschatft, die er ,,Katharsis* nannte,

3. die Abwicklung der Kooperationskasse und die Uberlassung der Mittel ohne zivilrechtliche
Anspriiche an das Konigreich Deutschland und damit an Uns als Staatsoberhaupt zur freien
Verwendung.

Wir sind ihm dafiir sehr sehr dankbar — fiir alles. Wir werten auch nicht seine Eigenheiten herab. Es
gibt im sog. ,,Spiel des Lebens® immer zwei polare Seiten der einen Schopfung, die die Menschheit
beide in die von Gottes Gesetzen bestimmte Richtung fiihren. Ich werte davon nichts herab, sondern
betrachte die Ereignisse neutral. Sie bringen ja meist gute Friichte hervor. Im Beginn bei Goethes
Faust finden Sie die Griinde dafiir in der Aussage von Mephisto.

Wenn die BaFin jemals folgendes Anschreiben gesandt hitte.

LAD:

Verein NeuDeutschland
Der Vorstand

Coswiger Stralle 7
06886 Luth. Wittenberg*

oder

LAD:

Staatskanzlei KRD

Der Oberste Souverdn
Konigreich Deutschland
Pestalozzistral3e 14

06886 Lutherstadt Wittenberg*

dann hitten Wir auch angemessen auf ein Vorlageersuchen, ein Auskunftsverlangen, einen sog.
»Bescheid, eine sog. ,,Abwicklungsanordnung®, ,,Untersagungsverfligung® usw. reagieren konnen.
Die BaFin hat aber immer gar nicht existente juristische Personen, die immer nur Zweckbetriebe
oder Staatsbetriebe waren, angeschrieben.
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In keinem Fall waren auch nur schon die formalen Voraussetzungen erfiillt gewesen, als daB all der
Unsinn irgendwelche Bedeutung oder Sinnhaftigkeit oder rechtliche Wirksamkeit hétte erlangen
konnen.

Damit wollte die BaFin offensichtlich nur verhindern, da3 es gegen diesen Unsinn ein juristisch
korrektes Vorgehen hitte geben konnen,

Nicht existente juristische Personen konnen keine Widerspriiche und dem zufolge auch keine
Klagen fiihren. Diese nicht Existenten kdnnen bei einem Verwaltungsgericht auch kein
Klageersuchen erreichen. Sie konnen aber auch kein Bescheidadressat sein.

Der einzig korrekte Bescheidadressat hitte ich in der Funktion eines Vereinsvorstandes von
NeuDeutschland sein konnen. Das hitte die BaFin schon an meinem ersten Schreiben an sie vom
03.06.2009 erkennen kénnen, und etwas anderes wurde nach auflen auch nicht kommuniziert.

Das Schreiben habe ich am letzten Verhandlungstage geliefert.

Immer war das Konglomerat aus Verein und Stiftung ,,NeuDeutschland* seit seiner Griindung und
der anerkannten Gemeinniitzigkeit der einzig Handelnde.

Alle Bescheide der BaFin gingen so fehl.

Alle Mallnahmen der BaFin waren Unrecht von Anbeginn an.

Alle geraubten Werte der Vereinigung NeuDeutschland wurden illegal und widerrechtlich
ohne jegliche Grundlage geraubt. Es gab und gibt keinen einzigen sog. ,,Bescheid* gegen
NeuDeutschland, den einzig Handelnden!

So konnten alle Schreiben nur als informelle Schreiben gewertet werden. Ein Fax an die
Gesundheitskasse kann kein wirksamer Verwaltungsakt sein!

All das wurde der BaFin auch mehrfach mitgeteilt. Die BaFin versuchte offensichtlich mit ihrer
Vorgehensweise nur vorsétzlich jegliche juristische Mdglichkeit von vornherein zu vereiteln, gegen
ithr willkiirliches Vorgehen beim VG einschreiten zu kdnnen. Es handelte sich damit immer nur um
bewaffneten Raub ohne Bescheidgrundlage im Anschein von behaupteter RechtméBigkeit.

Ich wiederhole:

Weder Ganzheitliche Wege e. V. noch NeuDeutschland als Handelnder erhielt je eine
Abwicklungsanordnung oder dergleichen. Das ist auch aus den umfangreichen Akten
ersichtlich.

Wenn die BaFin z. B. schrieb:

,,Herrn Peter Fitzek
,.NeuDeutsche Gesundheitskasse
Pestalozzistral3e 14

dann ist das vollig abwegig.

Das wiirde unterstellen, daB3 ich Vorstandsvorsitzender einer juristischen Person ,,NeuDeutsche
Gesundheitskasse* wire, die es als solche juristische Person oder auch nur als Steuerungssubjekt
gar nicht gibt. Ich hatte auch keinen Vertrag mit der NDGK.

Einzig und korrekt wire bis zum 16.09.2012 immer folgendes Rubrum gewesen:
Verein und Stiftung NeuDeutschland

Der Vorstand
Coswiger Stralle 7
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06886 Lutherstadt Wittenberg
Betreff: Zweckbetrieb ,,Kooperationskasse*

Ein weiteres Problem war stets:

In einer ,,Anhorung vor dem Erlass formlicher MaBinahmen* kann nicht schon eine ,,Annahme von
unbedingt riickzahlbaren Geldern* unterstellt werden und nur noch nachgefragt werden, auf welche
Weise und von wem unbedingt riickzahlbare Gelder des Publikums angenommen wiirden. Hier wird
schon in der Anhorung kriminelles Verhalten unterstellt!

Und das zudem auf zweifelhafte Weise an eine nicht existente juristische Person, so da3 ein sog.
Rechtschutzbegehren von vornherein vereitelt werden soll und vom VG Frankfurt auch vereitelt
worden ist.

Selbstverstdandlich kann ein nicht Existenter dann auch nicht zuriickschreiben, dall man derartige
,unbedingt riickzahlbare Gelder des Publikums* angenommen hétte. Dann wiirde ich fehlerhafte
Auskiinfte erteilen und nach allgemeinem Sprachgebrauch schon die Behauptungen als wahr
annehmen und der BaFin damit Tiir und Tor fiir dann schon zugegebene unerlaubte Tatigkeiten
offnen und der BaFin MaBBnahmen zugestehen, die sie berechtigt gar nicht tun kann.

Korrekt (bis zum 16.09.2012) miif3te erst einmal in einer Anhdrung vor der haltlosen Unterstellung
angeblich unerlaubter Geschiftstétigkeiten neutral auf folgende Weise nachgefragt werden:

»Sehr geehrter Herr Fitzek,

ich habe erfahren, dal} Sie oder der Verein NeuDeutschland mit Hilfe einer ,,Kooperationskasse*
eventuell das Einlagengeschéft betreiben konnten. Bitte teilen Sie mir mit, in welcher Weise die
Annahme von Mitteln geschieht und in welcher Art und Weise das angenommene Kapital von Thnen
qualifiziert wird.

Schildern Sie bitte auch, woraus sich Thre Annahme ergibt.

Sollten sich meine Beobachtungen als fehlerhaft erweisen, schildern Sie mir bitte, in welcher
rechtlichen Ausgestaltung Sie oder der Verein tétig ist.*

Derartige Anschreiben gab es nicht von der BaFin. Es wurde am 25.04.2013 eine Razzia
durchgefiihrt. Der Begriff Razzia leitet sich vom Wort Retzu, einem alten Tuarekbegriff, her und
beschreibt einen Uberfall und Wegelagerei. Etwas anderes waren die Mafinahmen der BaFin nicht.

Hitte die BaFin derartige Anschreiben gesandt, dann wiirden nicht schon vorverurteilend und dann
noch falsch adressierte sog. ,,Bescheide* an nicht existente juristische Personen zugestellt oder
gesendet werden, denen auch nicht widersprochen werden kann und die, weil sie gar nicht
existieren und klageberechtigt sind, auch keine Klage oder ein Rechtsschutzbegehren vor einem
Gericht der Bundesrepublik stellen konnten.

Ich hoffe, das Gericht macht sich hier nicht auch zu Handlangern dieser kriminellen Vereinigung
oder der zweifelhaften Finanzkartelle.
Sie, Frau Mertens, sagten ja hier im Haftpriifungstermin wortlich zu mir:

,»Die Macht der BaFin ist hier zu Ende!*

Ich nehme Sie beim Wort.
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Auch besteht und arbeitet der Zweckbetrieb ,,NeuDeutsche Gesundheitskasse* (NDGK) fort und
arbeitet mit aufsichtsfreien Vertrdgen bis heute als sog. ,,Staatsbetrieb* mit Sitz im Konigreich
Deutschland.

Dal} diese Vertrdage nicht das VAG verletzen, bestitigte der Abwicklerbericht, den ich hier schon
mehrfach in das Verfahren eingefiihrt habe, den ich aber immer noch nicht auf einer Selbstleseliste
finden kann. So wird er hier nochmals vorgelegt und geliefert und in das Verfahren eingefiihrt. Ich
bitte um seine Einfiihrung und seine Dokumentation auf einer Selbstleseliste!

Zudem wiinsche ich mir eine berichtigte und datierte Selbstleseliste der eingefiihrten Urkunden vom

letzten und vorletzten Verhandlungstag! Ich bitte noch um eine datierte Liste der heute eingefiihrten
Urkunden und der Einlassung.

Weiter mit dem Schreiben der Dt. Bundesbank:

Das bestdtigt sich auch durch die Tatsache, dafl der Zeuge Roder hier korrekt ausfiihrt, da3 die
Vereinigung NeuDeutschland (hier falsch bezeichnet als ,,Verein zur Erneuerung Deutschlands®)
zwar gegriindet, aber sich aus ,,politischen Griinden* seine Eintragung im Register verzégere. Das
wurde der Deutschen Bundesbank auch schriftlich in einem Schreiben vom 5.12.2009 mitgeteilt.
Auch dieses Schreiben wird hier nun eingefiihrt und ich verlese es hier gleich.

Das hat sich ja nur beim Verein ,,NeuDeutschland* genau so gezeigt.

Wenigstens hat Herr Roder hier den Namen der Stiftung korrekt behalten und auch die
Schwierigkeiten bei der Eintragung, auch wenn der Vereinsname falsch erinnert wird.

Die Stiftung NeuDeutschland ist ebenso vom FA Wittenberg als gemeinniitzig anerkannt worden.
Sie wurde am 13.06.2009 errichtet.

Wie der Zeuge Rdder in seinem Schreiben ausfiihrt, sollte ,,unter dem Dach der Stiftung*, ein
alternativer ,,Staat im Staate* errichtet werden. Das soll ich in etwa ausgesagt haben. Es ist aber
nicht korrekt von Herrn Roder wiedergegeben worden, schon weil es unmdglich ist.

Der Verein Ganzheitliche Wege e. V., NeuDeutschland und die Stiftung NeuDeutschland waren
miteinander verbunden. In den Vereinigungen und auch in der Vermogensmasse ,,Stiftung
NeuDeutschland* war ich Vorstand.

Dabei sollte beim Aufbau und der Forschungsarbeit der Verein NeuDeutschland die Vereinigung fiir
die Menschen und Personen sein. Die Stiftung sollte die Vermdgenswerte zum Aufbau eines
Gemeineigentums innehaben, welches dann spéter vom jeweiligen Oberhaupt treuhdnderisch zum
Wohle aller Menschen verwaltet werden sollte. Dabei war dieser Treuhédnder ,,Bewul3tSein fir die
Uberwachung und damit fiir die Verwirklichung der Ziele mit verantwortlich.

Die Stiftungsverfassung der ,,NeuDeutschland-Stiftung* hatte gleiche Aufgaben, Inhalte und Ziele
wie der ,,Verein NeuDeutschland®. Geplant war hier, ein neues Volksvermogen aufzubauen, welches
nicht privaten Zielen und Profitinteressen, sondern gemeinwohlforderlichen Zielen dienen sollte.

Eine Stiftung kann aber keine Vereinigung von Menschen und Personen sein.

Der Zeuge fiihrt hier ebenso fehlerhaft auf:
Zitat

,,Die Mitglieder des Vereins sollen dann ein ,, kiinstliches Staatsvolk“ werden. Dieses Staatsvolk
soll sich dann innerhalb der Stiftung seine eigene Exekutive, Legislative und Judikative geben. Die
Stiftung soll dabei im Wesentlichen die Titigkeiten der bisherigen Vereine tibernehmen und das
Vermogen dieser tibertragen bekommen. *

Diese Behauptungen sind vollig falsch. Es zeigt sich ganz klar, dafl der Herr Roder keine
Kenntnisse im Stiftungsrecht besitzt.
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1.

Hier ging es nicht darum, ein ,.kiinstliches Staatsvolk* zu schaffen, sondern Interessierte fiir den
Aufbau eines friedlichen ,,Staates im Staate* zu finden, die dann, wenn es soweit ist, diese Idee
fordern und mitverantwortlich aufbauen sollten. Ziel war schlie8lich, eine volkerrechtswirksame
friedliche Sezession zu leisten. Das Ziel war und ist dabei, der Menschheit und den deutschen
Voélkern auf dem Weg in die Freiheit zu dienen und die Auftrage der Vereinten Nationen und des
Grundgesetzes (s. Art. 23 — Subsidiaritit und Art. 146 — Schaffung einer Verfassung) auszufiihren.
Das ist dann mit dem ,,Konigreich Deutschland* und der ,,Stiftung Konigreich Deutschland* auch

tatsdchlich geschehen. Die notariellen Stiftungsurkunden der . Stiftung Konigreich Deutschland*
werden hiermit in das Verfahren eingebracht.

2.

Das ,,Konigreich Deutschland* ist kein umbenannter Nachfolger des ,,Vereins NeuDeutschland®,
wenngleich das ,,Konigreich Deutschland* auch mit einem Teil der Mitglieder NeuDeutschlands
aufgebaut wurde, so daf} ein Teil der Mitglieder NeuDeutschlands auch ziigig Staatszugehdrige oder
auch Staatsangehorige des ,,Konigreiches Deutschland* (KRD) wurden und das KRD so sehr
schnell ein zahlreiches ,,echtes Staatsvolk* bilden konnte. NeuDeutschland besteht fort. Das sagten
auch mehrere Zeugen aus. Es werden weiter Mitgliedsbeitrdge bezahlt, es finden weiter
Vereinstétigkeiten statt, es gibt einen Vorstandsvorsitzenden und viele Mitglieder. Es gibt eben nur
keine Internetseite mehr, da diese illegal vom Abwickler ohne Grundlage usurpiert worden ist.

3.

Die Schilderungen des Herrn Roder sind in einigen Teilen auch schon deshalb als vollig abwegig zu
erkennen, da eine fiduziarische operative Sukzessivstiftung lediglich eine Vermdgensmasse und
keine Personengesellschaft sein kann und ist, die als unselbsténdige Stiftung von einem Vorstand
gefiihrt und von einem Treuhédnder beaufsichtigt wird. Der Treuhédnder tritt als Eigentlimer auf, der
das getrennt von seinem Privatvermdgen zu behandelnde Vermdgen zu treuen Handen erhélt, um
die Umsetzung der Ziele zu iiberwachen.

So ist es bei der ,,Stiftung Konigreich Deutschland* und so war es auch bei der gemeinniitzigen
»Stiftung NeuDeutschland“.

Eine Stiftung hat keine Mitglieder; folglich kann hier innerhalb dieser auch kein Staatsvolk

aufgebaut oder innerhalb dessen eine eigene Legislative, Judikative und Exekutive sowie eigene
Verwaltung aufgebaut werden. So zeigt sich hier die Abwegigkeit der Schilderung des Herrn Roder.

Die Stiftung kann aber sehr wohl derartige Bestrebungen unterstiitzen, fordern und Sachwerte
ansammeln, mit Hilfe derer die Ziele und Zwecke der Stiftung und der mit ihr verbundenen
Vereinigung umgesetzt und verwirklicht werden kénnen und sollen.

Die Stiftung kann sich hier bei der Verwirklichung der Ziele der Menschen oder Personen der
Vereinigung NeuDeutschland bedienen und diesen auch z. B. ,,Mildtitige Gaben* aus beweglichem
Stiftungsvermdgen zuwenden. Sie kann aber keine ,,Mitglieder haben.

Somit ist es nicht abwegig zu behaupten, dal3 hier die Stiftung auch Tétigkeiten der ,,bisherigen
Vereine* tibernehmen konne und soll. Sie kann gleiche oder dhnliche Téatigkeiten eigenstdndig
iibernehmen. Sie kann aber nicht ihre Mitglieder iibernehmen oder die Tétigkeiten der Vereinigung
NeuDeutschland ablosen, so daBl der Verein NeuDeutschland nicht mehr zu existieren briuchte.
Der Verein NeuDeutschland besteht bis heute fort. Er tritt nur nicht mehr nach auen auf. Ich
wiederhole: Gegen NeuDeutschland liegt kein einziger sog. ,,Bescheid* der BaFin vor. Das alles ist
vollig illegal und kann nur als kriminell bezeichnet werden.

Das von Herrn Roder Beschriebene ist juristisch vollig abwegig und ist auch nicht geschehen. So
einen Unfug mache ich nicht.
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Der Verein ,,NeuDeutschland* war zu der Zeit der einzig Handelnde und alle Projekte und
Strukturen, Zweckbetriebe und Institutionen sind diesem allein zuzurechnen. Innerhalb seiner
Struktur gab es keine anderen selbstindigen oder teilselbstédndigen Vereinigungen oder
Gesellschaften. Eventuell konnte man noch behaupten, daf} es lose zusammengesetzte und personell
wechselhafte Gesellschafter einer BGB-Innengesellschaft in einer AuBBengesellschaft gegeben haben
konnte. Es gibt dazu aber keinerlei Vertragswerk.

Alles was beitrat oder verschmolz wurde lediglich ein Zweckbetrieb, auch wenn dieser seinen
Namen behalten konnte. Das ist auch so in der Vereinsverfassung ,,NeuDeutschland* im §3 Abs.
14 und §10.3 im Abs. 3 geregelt.

Das Finanzamt Wittenberg hat diese Dinge in Verbindung mit der OFD Magdeburg offenkundig
gepriift und fiir richtig befunden und fiir gemeinniitzig anerkannt.

Das liegt wohl auch am Art. 9 GG, der daraus resultierenden Satzungsautonomie und der Freiheit
innerhalb der Vereinigung, alle Angelegenheiten nach eigenem Ermessen unbeeinfluflit von Auflen
regeln und durchfiihren zu konnen. Sie haben jetzt somit in interne Angelegenheiten keinesfalls
hereinzureden! Der Verein regelt hier, wie er es will. Ich hatte ein Vetorecht in den Vereinigungen.
Das ist allen auch bekannt. Es findet sich in der Vereinsverfassung NeuDeutschland und in der
Verfassung des Konigreiches Deutschland, die hier ebenso in das Verfahren eingefiihrt wird und
in die Selbstleseliste aufzunehmen ist.

Ich wiederhole zusammenfassend:

Die Ausfiihrungen des Herrn Rdder sind in vielen Punkten falsch. Eine Stiftung ist keine
Gesellschaft, sondern eine Vermdgensmasse. Der Verein NeuDeutschland und die mit ihm
verbundene Stiftung NeuDeutschland hatte die Moglichkeit, alle Angelegenheiten selbst und
autonom zu regeln und durchzufiihren!

Diese Vereinigung hat die BaFin illegal zu zerschlagen versucht, obwohl keine einzige
Abwicklungsanordnung, Untersagungsverfiigung oder dergleichen an den Verein NeuDeutschland
oder die Stiftung NeuDeutschland gesendet worden ist. Die BaFin hitte dies erkennen konnen, da
schon das erste Schreiben von mir als Vereinsvorsitzender des Vereins NeuDeutschland zu den
Angelegenheiten der Kooperationskasse gesandt wurde. Die BaFin wollte offensichtlich jedes
Rechtschutzbegehren vereiteln, da nicht existente oder nicht rechtsfahige juristische Konstrukte
keine Klagen fiihren konnen.

Die Verhinderungsabsicht tritt auch auf Seite 50 des 54-seitigen Schreibens klar zutage, welches
Sie, Richterin Mertens, als Beweismittel bereits kopiert haben. Hiermit mdchte ich das Schreiben in
das Verfahren einfithren und in die Selbstleseliste aufnehmen lassen.

Auch sind weitere zahlreiche Fehler enthalten.

Die hier bezeichnete ,,Kooperation* des Vereins Ganzheitliche Wege e. V. war keine ,,Kooperation*
mit dem gemeinniitzigen ,,Verein BewuBtSein e. V.i.G.“. Unter dem Namen des ,,Bewul3tSein e.
V.i1.G.*“ beschrinkte sich lediglich diese dann unselbststindige Zweckbetriebsstruktur darauf, daf3
diese dem Verein ,,Ganzheitliche Wege e. V.* und dann dem Verein ,,NeuDeutschland* dadurch
diente, dal} dieser im Auftrag von ,,Ganzheitliche Wege e. V.“ und ,,NeuDeutschland* alle
Kontenangelegenheiten so lange tétigte, wie der Verein ,,Ganzheitliche Wege e. V.*“ oder eine
Privatperson fiir den ,,Verein NeuDeutschland* kein Konto haben wiirde.

Die Struktur ,,BewuB3tSein e. V.i.G.“ wurde von mir und den Mitgliedern im Vorfeld damals nur
geschaffen, um gegen die zukiinftigen Verhinderungsversuche der BaFin ein wirksames Mittel zu
haben. Er war eine Art ,,Rettungsanker* zur weiteren flexiblen Verwendung. Die Satzung war
weitgehend identisch. Das habe ich damals schon beim FA Wittenberg so kommuniziert.
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Privatpersonen erhielten, das ist in den Akten ersichtlich, bestdndig Anzeigen wegen angeblicher
Geldwische, wenn sie fiir die Vereinigung NeuDeutschland ein Konto zur Verfligung stellten.
Sowohl bei Christian Grau als auch bei Benjamin Michaelis war dies so.

Daf} das Konto bei der Hypobank aus politischen Griinden gekiindigt wurde, war eine Aussage einer
Filialmitarbeiterin der Hypobank.

Erst im Jahre 2010 erreichte es der Verein ,,Ganzheitliche Wege e. V., wieder mit seinem Namen
ein Konto bei der Postbank in Wittenberg er6ffnen zu kdnnen. Auch die Postbank kiindigte ohne
Angabe von Griinden am 24.10.2012 die Konten zum 27.12.2012 aufgrund des Druckes der BaFin,
wie ich dort in der Filiale erfuhr. Das Kiindigungsschreiben wird hiermit in das Verfahren
eingefiihrt und kann in die Selbstleseliste aufgenommen werden.

Darauthin sprang der Verein ,,Neubeginn e. V.* ein, um dem Verein ,,Ganzheitliche Wege e. V.
wieder mit der Zurverfligungstellung mehrerer Unterkonten und weiterer
Zusammenarbeitsbemithungen zu dienen. Das findet sich auch schon in der Anklageschrift und
wurde hier vom Zeugen Anatol Graf bestétigt. Heute stellt kein einziges deutsches Kreditinstitut
Uns, den Vereinigungen oder den mit diesen verbundenen Menschen oder Personen mehr ein Konto
zur Verfligung.

Wir muBlten so ins Ausland abwandern. Eine polnische Bank erkennt Uns als Staatsoberhaupt an
und anerkannte damit auch Unsere notarielle Handlungsvollmacht und alle anderen Hoheitlichen
Handlungen und Befugnisse.

Zusammenfassung zur Vereinsstruktur:
Auch der Zeuge und Steuerberater Vierheller bestétigte, daB3 der Verein NeuDeutschland

,»Abteilungen* hatte, die Zweckbetriebe waren. Fiir diese wurden zwar eigene Einnahmen-
Ausgaben-UberschuBrechnungen erstellt, die innerhalb des Vereins NeuDeutschland dazu
beitrugen, unmittelbar und direkt die Vereinszwecke zu fordern. Thre erwirtschafteten Mittel zur
Verwirklichung der Gesamtziele waren Mittel der Vereinigung ,,NeuDeutschland®, bestehend aus
Verein und Stiftung. Die einzelnen Untergliederungen dienten auBerdem dazu, eine klare Ubersicht
iber die Einnahmen und Ausgaben des Zweckbetriebes zu haben, damit die Kapitaliiberlasser aus
kiinftigen Jahresiiberschiissen im Falle eines Jahresabschlusses der Vereinigung ,,NeuDeutschland*
bedient werden konnten und wir wie auch die KU sehen konnten, wie effizient und wirtschaftlich
sowohl in den einzelnen Zweckbetrieben des Vereins und dem Verein als solchem gehandelt worden
ist.

Die Riickfiihrung von Kapital war im KUV/GenuBrecht klar wie folgt geregelt:

.. Der bedingte Anspruch des KU auf Riickfiihrung des iiberlassenen Kapitals gegen den
Kapitalempfinger tritt im Rang zugunsten aller gegenwdrtigen und kiinftigen Gldubiger des
Kapitalempfingers zuriick, indem die Riickfiihrung des Kapitals nur aus eingezahlten
Kapitaliiberlassungen, aus kiinftigen Jahresiiberschiissen oder aus weiteren, sonstige
Verbindlichkeiten des Kapitalempfdngers iibersteigenden Vermégen verlangt werden kann.

‘

Hier gab es keine unzuldssige Vermischung. Alle Mittel waren Vereinsmittel des Vereins
»NeuDeutschland®. Eingenommene Beitrége oder erwirtschaftete Mittel der Zweckbetriebe konnten
sehr wohl zur Riickzahlung angenommener Kapitalmittel mithilfe eines KUV verwendet werden.

Der Kapitaliiberlasser konnte also sowohl sehr zeitnah aus der ,,Kooperationskasse* als
Zweckbetrieb Kapital aus den weiteren eingezahlten Kapitaliiberlassungen zuriickerhalten. Das
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leistete der Herr Jaschke hier schnell mit ganz einfacher Priifung in einer Minute aus eingezahlten
Kapitaliiberlassungen. Das hat auch der Zeuge und RA Rico Schumann im Fall Witzel so vertreten
und dargelegt.

Weitere Auszahlungen sollten gemiB der Bestimmungen des KUV nur aus kiinftigen
Jahresiiberschiissen geleistet werden.

Da hier noch kein Jahresabschlu3 vorlag, aus dem sich ein klar zu bezeichnender Jahresiiberschufl
ergeben hatte, aus dem ein Kapitaliiberlasser unter den Bedingungen der Nachrangabrede bedient
werden konnte, konnten hier auch keine weiteren Kapitalmittel z.B. an die Frau Witzel ausgezahlt
werden. Die BaFin allein verhinderte die Feststellung eines Jahresiiberschusses durch die Razzia am
25.04.2013.

Frau Witzel wurde vertragsbriichig, nicht NeuDeutschland.

Alles Weitere war genauso freiwillig, wie die vorzeitige Riickzahlung von 200.000 Euro an Frau
Witzel freiwillig erfolgte.

Auf Wunsch der KU konnte dieser oder eine beauftragte Person auch gern nach Wittenberg
kommen, um mit relativ wenig Aufwand die gegenwértige Lage zu priifen. Das habe ich bereits in
einer langeren vorherigen Finlassung erlautert. Es konnte auch ein Amtstrager beauftragt werden
und dann auch noch das Schiedsgericht im Streitfall bemiiht werden.

Weitere Kapitalmittel im Fall Witzel standen nicht in liquider Form zur Verfiigung.

Es wurde nur geleistet, was gerade an liquiden Mitteln verfiigbar war. Zu mehr war die Vereinigung
auch nicht verpflichtet. Das ergibt sich aus dem Kapitaliiberlassungsvertrag.

Der Vereinigung war aus Griinden der Unabhéngigkeitserhaltung eine Kreditautnahme verboten.
Das findet sich z.B. auch in der Verfassung des Staatsvereins im Art. 78 Abs. 8 so festgelegt, die
veroffentlicht ist und iiber deren Kenntnis ein jeder Staatsangehdriger eine Priifung abzulegen hat.
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Zudem fand sich ohnehin kein Kreditinstitut, das einen Kredit oder eine Bankbiirgschaft zu
geben bereit war. Die allermeisten Kreditinstitute wollten nicht einmal ein Konto fiir einen an
den Vereinigungen Beteiligten oder fiir den Verein ,,Ganzheitliche Wege e. V.* selbst eréffnen.
Ich erhielt zur damaligen Zeit keinerlei Konten. Heute gibt es in der Bundesrepublik einen
sog. ,,Rechtsanspruch* auf ein Konto. Das gab es damals nicht.

Ebenso bestitigte der Zeuge Vierheller, dal3 es innerhalb eines Vereins normal sei, daf3 die
einzelnen Bereiche ,,querfinanziert” werden. So kann es hier auch keinesfalls eine
Mittelvermischung geben, wie das die Staatsanwaltschaft rechtsirrig gern sehen mdochte.
Diese ,,Abteilungen‘ wurden auch in der Steuererklarung als Abteilungen im Verein
»NeuDeutschland* so aufgefiihrt. Keinesfalls waren es eigene Vereinigungen, sie waren noch
nicht einmal Steuerrechtssubjekte. Sie erfiillten auch zu keinem Zeitpunkt die
Mindestanforderungen an einen Verein im Sinne des BGB. Es gab weder einen von
Mitgliedern gewédhlten Vorstand, noch gab es jemals eine Mitgliederversammlung eines von
der BaFin behaupteten ,,n.e. Vereins ,,Kooperationskasse*, noch konnten dort Beschliisse
gefalit oder konnte irgendwelche ,,Vereinsarbeit™ von Mitgliedern ausgeiibt werden.

Hannes Jaschke, als Verantwortlicher des Zweckbetriebes ,,Kooperationskasse* unterstand
den Anweisungen des Vorstandes von ,,NeuDeutschland* und hatte im Fall des Fehlens
weiterer Kapitaliiberlassungen wegen eines Uberschuldungsrisikos bestindig bei mir
anzufragen, ob der Kapitalempfanger, hier der Verein ,,NeuDeutschland®, diesem
Uberschuldungsrisiko unterlag oder ob schon kiinftige Jahresiiberschiisse vorlagen.

Wir gingen noch weiter und beobachten auch die gegenwirtige finanzielle Lage des Vereins
»NeuDeutschland®, um freiwillige Riickzahlungen leisten zu wollen. Jeder Kapitaliiberlasser
hitte das auch ohne besondere Kenntnisse in einem angemessenen Zeitrahmen selbst oder
durch einen Beauftragten priifen kdnnen, das habe ich in einer fritheren umfassenden
Einlassung dargelegt. Es wollte nur niemand. Bei einer solchen Priifung hétte der Priifende
auch umfassende Unterstiitzung von den dafiir zustdndigen und fachlich ausgebildeten
Mitgliedern erhalten. Das waren die ausgebildete Finanzbeamtin Silke Weidenhaun und der
Rechtsanwalt und Steuerberater Rico Schumann. Jede Uberpriifung oder Streitigkeit hitte
zudem vor dem NeuDeutschen Schiedsgericht eine weitere Priifung gestattet. Es wurde aber
nie gewliinscht.

Das sollte auch allen klar gewesen sein, die sich auch nur rudimentir mit der Struktur
»NeuDeutschland* beschiftigt haben. Dal} es eine eigene Gerichtsbarkeit gébe, stand schon
auf der ersten Seite der verdffentlichten Vereinssatzung. Die Schiedsgerichtsordnung war
auch veroftentlicht.

Es wurde und konnte in der Steuererkldrung von 2009 und 2010 auch keine separate
Erklarung fiir einen dieser Zweckbetriebe abgegeben werden, da sie keine eigenen ,,nicht
eingetragenen Vereine* waren. Alle Tatigkeiten konnten immer nur dem Verein
,NeuDeutschland“ zugerechnet werden, der allein nach auflen auftrat, um interaktive
Zahlungsvorgénge mit externen juristischen oder natiirlichen Personen zu leisten.

Die BaFin hat die tatsdchliche Struktur der Vereinigung nie erfragt, ignoriert das
Offensichtliche und phantasiert lieber dariiber. Irgendwann habe ich und der Verein es
aufgegeben, die BaFin jedesmal wieder erneut zu berichtigen in ihren Fehlannahmen, die ich
vordem als Vereinsvorstand von ,,NeuDeutschland* schon 6fters berichtigt hatte.

Nun zu den weiteren Aussagen von Seite 5 des Schreibens der Dt. Bundesbank.

Wieder ist falsch ausgefiihrt, da3 die ,,Kooperationskasse* und ,,Der Gesundheitsfond* mit
dem Verein ,,Bewul3tSein e.V. betrieben worden sei.



Der ,,Verein Bewuf3tSein e. V.i.G.* trat das erste Mal aktiv und in Wechselwirkung mit dem
Verein ,,NeuDeutschland* und ,,Ganzheitliche Wege e. V.* und nur in Verbindung mit der
Zurverfiigungstellung von Konten ab dem 30.06.2009 auf.

Ebenso ist hier ein Fehler enthalten, der ,,zufdlligerweise® und besténdig auch von der
Richterin Mertens im Verfahren gemacht wird. Hier wird Rheinsberg mit Reinsdorf
verwechselt.

Auch die Anschaffungssumme fiir den Erwerb des Wohnhauses in der Mittelstrasse ist nicht
korrekt. Es sollten meiner Erinnerung nach nur 15.000 Euro gewesen sein.

Es wurde von der Firma ,,Apomed* (?) erworben, die keinen Sitz in Wittenberg hatte. Der
bearbeitende Notar hiel damals ,,Beuerlein®, wenn ich mich richtig erinnere. Diese Firma
kaufte dieses Objekt aus einer Zwangsversteigerung.

Dal} das Objekt in Reinsdorf stark renovierungsbediirftig war, das ist korrekt. Das ist zum Teil
mit Mitteln der Kapitaliiberlasser saniert worden.

Unter Punkt 3.3 fiihrt der Herr Roder weiter aus, dass die Vereinsmitglieder aller Varianten
der ,,Kooperationskasse* Gelder ohne Zweckbindung zu Verfiigung stellen konnten.

Das ist falsch:

1.

Nur Mitglieder des Vereins ,,Ganzheitliche Wege e.V.* konnten damals zweckgebundene
Mittel in einen Topf zusammenlegen, die dann zweckgebunden entsprechend der
Satzungszwecke verwendet werden sollten. Das ist dann auch genau so getan worden. So
wurde renoviert, das ENGEL-Geld hergestellt usw.

2.

Die Mitglieder stellten auch nicht der ,,Kooperationskasse Mittel zur Verfiigung. Vielmehr
war die ,,Kooperationskasse* ein Werkzeug des Vereins ,,GanzheitlicheWege e.V.* (wie er ja
oben auch korrekt ausfiihrte), und die ,,Sparbiicher* wurden bis dahin nur ausgestellt, um in
loser Form ohne Vertrag als Erinnerungshilfe aufzuzeichnen, wer von den Mitgliedern des
Vereins ,,Ganzheitliche Wege e.V.* zweckgebundene Gelder zur Verfiigung stellte, um die
gemeinsam festgelegten Ziele und Projekte zu verfolgen.

Diese Gelder kdnnen entweder nur als Spenden oder als Darlehen ohne
Riickzahlungsverpflichtung oder als zweckgebundene Gelder gewertet werden. Eine andere
Moglichkeit besteht hier nicht.

Bankgeschifte konnen das nicht sein. Dann wiirde ja jeder Verein, der von seinen Mitgliedern
Mittel zur Umsetzung der vereinseigenen Projekte annimmt, das Einlagengeschéift betreiben.

Das hitte vielleicht die BaFin gern so, aber das wire das Ende der freiheitlichen-
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes.

Korrekt schreibt der Zeuge Roder im 2. Satz unter 3.3., daB3 die ,,Kooperationskasse* kein
gesondertes Rechtssubjekt sei. Die ,,Kooperationskasse war aber kein Projekt des Vereins
,,BewusstSein e.V.*

Den gab es nicht als e.V., und er war nur eine Sicherheitsleine fiir den Fall, daf3 der Verein
»Ganzheitliche Wege e.V.* z.B. keine Kontoverbindung erhalten wiirde. Es hat sich gezeigt,
dass diese ,,Sicherheitseinrichtung® unbedingt erforderlich war.



Wie der Zeuge Roder den Satz:

,,Uber dieses Konstrukt der ,, Kooperationskasse sei eine Refinanzierungsméglichkeit fiir
den Verein geschaffen worden, *

meint, kann ich nicht nachvollziehen. Ich hitte das Wort ,,Refinanzierungsmoglichkeit* nicht
verwendet. Es ist so wie oben geschildert.

Weiterhin schildert der Zeuge, dass die Gelder dem Verein (hier kann es nur ,,Ganzheitliche
Wege e.V.“ sein) zinslos zur Verfiigung gestellt wiirden und jederzeit auf Anforderung
zuriickgezahlt wiirden.

Die Gelder wiirden auch hier nur zuriickgezahlt werden, wenn es leistbar wére. Es ist korrekt,
dass mir sdmtliche Geldgeber vertrauten und offensichtlich immer noch vertrauen. Das hat
sich hier in der Gerichtsverhandlung auch mehr als deutlich gezeigt.

Im Punkt 3.4 Kreditgeschéft wird hier klarstellend zum folgenden Zitat:

,»Nunmehr stelle der Verein jedoch die Projekte soweit fertig, dal3
Ingangsetzungsaufwendungen fiir den potenziellen Betreiber nicht mehr anfielen, so daf3 eine
Kreditvergabe nicht erforderlich sei.*

ergdnzend ausgefiihrt:

Aus der Bezeichnung ,,Betreiber konnte der Anschein erwachsen, daf} die
,Kooperationskasse* ein Werkzeug des Vereins ,,Ganzheitliche Wege e.V.* sein solle, die
einem ,,Betreiber* eine gewisse Eigenstindigkeit mithilfe einer eigenen Rechtspersonlichkeit
im Vereinsrahmen bieten konnte. Das ist nicht der Fall. Der ,,Betreiber® wére hier hochstens
ein Betriebsleiter eines unselbstindigen Zweckbetriebes des Vereins ohne eigene
Rechtspersonlichkeit in der BRD.

In den Ausfiihrungen zum Garantiegeschift sind ebenso zahlreiche Fehler enthalten, auf die
hier einzugehen unnotig ist, da diese nicht das KWG, sondern das VAG betreffen. Das kann
ich beim LG Dessau kléren.

Unter 4 ist korrekt ausgefiihrt, daf3 der erste Entwurf der ,,Einlagenvereinbarung® noch keinen
qualifizierten Nachrang enthielt.

Dieser Vertragsentwurf wurde auch nicht benutzt.

Der dann spiter geschaffene Kapitaliiberlassungsvertrag wurde nach einer Anfrage der BaFin
an diese zur Priifung gesandt.

Auf Grund dieses ,,Kapitaliiberlassungsvertrages / Genuflrecht* wurde im Jahr 2011 mehrfach
die Aufsichtsfreiheit der Tatigkeiten des Vereins ,,NeuDeutschland* von der BaFin bestitigt.
Die Bafin hat hier die Empfehlung der Bundesbank, den Verein ,,Ganzheitliche Wege e.V.*
anzuschreiben, nicht geachtet.



